
Это цифровая копия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании СооДе в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские права или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СооДе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также иросим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг СооДе для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему СооДе автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты СооДе. 

В каждом файле есть "водяной знак" СооДе. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг СооДе. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг СооДе, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо^іе 

Миссия СооДе состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг СооДе помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и и здателям - новых читателей. 
Полнотекстовый поиск ио этой книге можно выполнить на странице {гЬЪр : //Ьоокз. §оо§1е. сот/ 
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ТЪІ8 І8 а сіі^ііаі сору оі' а Ъоок ІЪаІ \ѵа8 рге8егѵесі іЪг §епегаІіоп8 оп НЬгагу 8Ііе1ѵе8 ЪеіЪге іі ѵѵа8 сагейШу 8саппесі Ъу Соо^іе а8 рагі оі' а рго]есІ 
Іо таке ІЪе лѵог1(і’8 Ъоок8 сІІ8соѵегаЫе опііпе. 

И Ьа8 8игѵіѵесі 1оп§ епои^Ъ іЪг ІЪе соругі§Ъі Іо ехріге апсі іЪе Ъоок Іо епіег ІЪе риЫіс сіотаіп. А риЫіс сіотаіп Ъоок І8 опе ІЪаІ ^а8 пеѵег 8иЪіесІ 
Іо соругі^Ъі ог \ѵЪо8е іе^аі соругі^Ъі Іегт Ъа8 ехрігесі. \УЪеіЪег а Ъоок І8 іп ІЪе риЪПс сіотаіп тау ѵагу соипігу Іо соипігу. РиЪНс сіотаіп Ъоок8 
аге оиг §аІе\ѵау8 Іо ІЪе ра8І, герге8епІіп§ а \ѵеа1іЪ о^ЪІ8Іогу, сиііиге апсі кпо\ѵ1её§е іЪаІ’8 ойеп сііШсиІІ Іо сіІ8соѵег. 

Магк8, поіаііош апсі оіЪег таг^іпаііа рге8епІ іп ІЪе огі^іпаі ѵоіите лѵііі арреаг іп ІЪІ8 Ше - а гетіпсіег оі" ІЪІ8 Ъоок’8 Іощ ]оигпеу кот ІЪе 
риЪ1І8Ъег Іо а ІіЪгагу апсі йпаііу Іо уои. 


ІІ8а§е §иійе1іпе8 

Соо§1е І8 ргоисі Іо рагіпег лѵііЬ 1іЪгагіе8 Іо сіі^іііге риЪііс сіотаіп таІегіаІ8 апсі таке іЪет хѵісіеіу ассе88ІЪ1е. РиЪііс сіотаіп Ъоок8 Ъеіоп§ Іо ІЪе 
риЫіс апсі \ѵе аге тегеіу іЪеіг сшіосііаш. КеѵегіЪеіе88, ІЪІ8 \ѵогк І8 ехреп8Іѵе, 80 іп огсіег Іо кеер ргоѵісііп§ ІЪІ8 ге8оигсе, \ѵе Ъаѵе Іакеп 8Іер8 Іо 
ргеѵепі аЪи8е Ъу соттегсіаі рагІіе8, іпс1иёіп§ р1асіп§ ІесЪпісаі ге8ІгісІіош оп аиіотаіесі циегуіп§. 

\Уе аІ 80 а8к ІЪаІ уои: 

+ Маке поп-соттегсіаі те о/іке ^Іез \Уе сіе8І§пес1 Соо§1е Воок 8еагсЪ ІЪг и8е Ъу іпс1іѵісіиаІ8, апсі \ѵе ^ие8І ІЪаІ уои и8е 1Ъе8е Ше8 ІЪг 
рег 80 паі, поп-соттегсіаі ригро8е8. 

+ Ке/гаіп/гот аиіотаіесі диегуіп§ Бо поі 8епсІ аиіотаіесі ^ие^іе8 оі" апу 80ГІ Іо Соо§1е’8 8у8Іет: Іі" уои аге сопсіисііп^ ге8еагсЪ оп тасЫпе 
Ігап8ІаІіоп, оріісаі сЪагасІег гесо^піііоп ог оіЪег агеа8 \ѵЪеге ассе88 Іо а 1аг§е атоипі оі' Іехі І8 Ъеірйіі, ріеа8е сопіасі ш. \Уе епсоига^е ІЪе 
и8е оі' риЪііс сіотаіп таІегіаІ8 іЪг 1Ъе8е ригро8е8 апсі тау Ъе аЪіе Іо Ъеір. 

+ Маіпіаіп аіігіЪиііоп ТЪе Соо§1е ‘Ѵаіегтагк” уои 8ее оп еасЪ Ше І8 е88еп1іаі Шг іШогтіп§ реоріе аЪоиІ ІЪІ8 рго]есІ апсі Ъеіріп§ ІЪет ііпсі 
асісііііопаі таІегіаІ8 іЪгои^Ъ Соо§1е Воок 8еагсЪ. Р1еа8е сіо поі гетоѵе іі. 

+ Кеер іі Іе%аІ ^ѴЪаІеѵег уоиг и8е, гететЪег ІЪаІ уои аге ге8роп8ІЪ1е Шг еп8игіп§ ІЪаІ \ѵЪаІ уои аге сІоіп§ І8 Іе^аі. Бо поі а88ите ІЪаІ ^81 
Ъесаи8е \ѵе Ъеііеѵе а Ъоок І8 іп ІЪе риЪііс сіотаіп Шг и8ег8 іп ІЪе Шііесі 8іа1е8, ІЪаІ ІЪе \ѵогк І8 аІ 80 іп ІЪе риЪііс сіотаіп іш и8ег8 іп оіЪег 
соипІгіе8. \УЪеіЪег а Ъоок І8 8ІІ11 іп соругі^Ъі ѵагіе8 іхот соипігу Іо соипігу, апсі \ѵе сап’І ойег §иіёапсе оп ѵѵЪеіЪег апу 8ресійс и8е оГ 
апу 8ресійс Ъоок І8 а11о\ѵесІ. Р1еа8е сіо поі а88ите ІЪаІ а Ъоок’8 арреагапсе іп Соо^іе Воок 8еагсЪ теап8 іі сап Ъе шесі іп апу таппег 
апу\д/Ъеге іп іЪе \ѵог1<± Соругі^Ъі іпМп§етепІ ІіаЪіііІу сап Ъе циііе 8еѵеге. 


АЪоиІ Соо§1е Воок 8еагсЪ 


Соо§1е’8 тІ88Іоп І8 Іо ог§апіге ІЪе \ѵогісі’8 іпіштаііоп апсі Іо таке іі ипіѵег8а11у ассе88ІЪ1е апсі шеШІ. Соо§1е Воок 8еагсЪ Ъеір8 геасіег8 
сіІ8соѵег іЪе \уог1сі’8 Ъоок8 \ѵЪііе Ъеіріп^ аиіЪог8 апсі риЪ1І8Ъег8 геасЪ пе\ѵ аисііепсе8. Уои сап 8еагсЪ іЪгои^Ъ іЪе Ш11 Іехі оі' ІЪІ8 Ъоок оп іЪе ѵѵеЪ 


а цЪккр : //Ьоокз . доодіе . сот/ 
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$17. Народы племени Келыпскаго. 


1. Великое КеЛыпское или Галльское племя, нѣ¬ 
когда гроза всей Европы, по несчастно своему, на 
саиой межѣ, отдѣляющей древнюю исторію отъ 
новой, гдѣ не одного народа рѣшилась судьба на 
долгое время, должно было ошкаваться оптъ роли 
самостоятельнаго народа. Неблагопріятныя обстоя¬ 
тельства, продолжавшіяся нѣсколько столѣтій, от¬ 
бросили незначительные остатки этого, когда-то 
сильнаго и знаменитаго племени, въ самые крайніе 
предѣлы сѣверо-западной Европы, на берега Морбига- 
иа, островъ Ирландію н въ горы Шотландскія. Ис¬ 
торія Кельтовъ, не смотря на множество сочи¬ 
неній о нпхъ, по сю пору покрыта еще мракомъ ба¬ 
снословія, а имя ихъ, подобно ммепи Скиѳовъ и Сар¬ 
матовъ, во многихъ случаяхъ сдѣлалось игрушкой 
изобрѣтательныхъ изслѣдователей. Не меньше не¬ 
извѣстности и насчетъ языка Кельтскаго; потому 
что ученые и теперь спорятъ о томъ, при¬ 
надлежитъ ли онь къ языкамъ поколѣнія Индо- 
Европейскаго , или скорѣе, къ языкамъ поколѣ¬ 
нія Сѣвернаго; не есть ли онъ что-нибудь от¬ 
личное отъ этихъ языковъ и не составляете 
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ли собой особеннаго разряда? Эшо шѣмъ болѣе 
удивительно, что словъ Кельтскихъ, относящихся 
къ древнѣйшему времени, сохранилось довольное 
количество (1), н что отрасли древне-Келыпскаго 
языка, хотя во многомъ измѣнившіяся, и нынѣ 
еще находятся въ Ирландіи и Шотландіи, коихъ 
нѣкоторые письменные памятники, словари, духов¬ 
ныя пѣсни, и др., восходятъ до 9-го вѣка (2), Но¬ 
вѣйшіе изслѣдователи этого предмета, именно: 
Грантъ, Тьерри, Бейтамъ, и др., либо сами себѣ 
противорѣчашъ, либо, по крайней мѣрѣ, ничего вѣр¬ 
наго о немъ не предлагаютъ намъ. По мнѣнію Гранта 
древніе Галлы сушь остатки особеннаго племени, 
которое пришло въ незапамятное время съ Во- 
шока, распространилось по всей Европѣ, и было 
первообиташеллми не только Бришанніи, но и 
Франціи, Греціи и Италіи, потому что образован- 


(1) Собраніе Кельтскихъ словъ, довольно полное, см. въ 
Аделупговомѵ МііЬгкЫеа II. 40—77, и въ Радлофовом в 
КеІІепіЬит. Вопп 1822 8. 

(2) Сколько самъ знаменитый Грамматикъ, Я. Гриммъ, 
жалуется на это незаслуженное пренебреженіе здраваго, 
т. е. историко-грамматическаго изслѣдованія Кельтскаго 
языка, о томъ можно читать въ его ОеиІасЬе Огатт. 
II. Преднсд. VI, првмѣч. I. Это пренебреженіе было 
одной изъ первыхъ причинъ смѣшной Кельтоманіи раз¬ 
ныхъ молодыхъ писателей, заставившее благоразум¬ 
ныхъ пренебрегать всякимъ подобнымъ изученіемъ, йіег 
Котап. Огатт. I. 81. Образцемъ такой Келыпсфаніи 
можетъ служить Парротово сочиненіе о. Ливонцахъ, 
Лотышахъ и Эстахъ 1828. '8. и мн. др. 
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нѣишее племя, Пеласги, напали на него, и выгнали его 
оттуда съ самимъ его языкомъ, такъ что остатки 
этого племени сохранились въ своей чистотѣ лишь 
въ одной Англіи и Ирландіи, куда Пеласги не про¬ 
никали. Опроверженіемъ этой неудачной историче¬ 
ской догадки болѣе всего можетъ служишь сход¬ 
ство языка Галльскаго съ Греческимъ и Латинскимъ, 
изъ котораго открывается, какъ много имѣлъ влія¬ 
нія древне-Келыцскій языкъ на образованіе обоихъ 
классическихъ языковъ. Грантъ, силясь доказать это 
приводитъ нѣсколько смѣшныхъ примѣровъ, между 
прочимъ, будто бы въ одномъ только Галльскомъ 
языкѣ находятся корни словъ: мать, братъ и отецъ! 
Допустивъ это, должно будетъ согласиться, что 
Кельты составляютъ самый древній народъ Индо- 
Европейскаго поколѣнія, такъ сказать, корень всѣхъ 
Прочихъ племенъ; но такое предположеніе вовсе не¬ 
вѣроятно. французскій изслѣдователь, Тьерри , въ 
древней Галліи различаетъ три разные язы¬ 
ка, и, слѣдовательно, три народа: а), Иберовъ» 
' коихъ потомки нынѣшніе Баски; б), Гал овъ (ОМе), 
отъ коихъ происходятъ нынѣшніе Саеіі или СаШ 
въ Ирландіи и сѣверной Шотландіи; в), Кимровъ, 
коихъ остатки уцѣлѣли въ .Бретани, Корнваллѣ и 
Валлисѣ. Всѣ эти три народа сходственны между 
"собою и составляютъ вѣтви одного племени. СаІІі, 
Саіі, сушь только отрасль великаго племени или 
лучше поколѣнія Кельтскаго, и составляютъ часть 
цѣлаго. Согласясь съ этимъ, Са|і и ІЬегі должно будетъ 
исключить изъ поколѣнія Индо-Европейскаго, и при¬ 
соединить къ Сѣверному, чего, по здравомъ- разсужде¬ 
ніи, рѣшительно нельзя ’ сдѣлать. Остроумный Гум- 
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вольдпгь въ сочиненіи своемъ: О первобытныхъ жи¬ 
теляхъ Испаніи (3), только слегка, мимоходомъ, 
говоритъ о сродствѣ Иберовъ и Кельтовъ, ничего 
не объявляетъ объ отношеніи Иберовъ къ Сѣвер¬ 
нымъ племенамъ, которое Раскъ допускаетъ н под- - 
шверждаешъ нѣкоторыми доказательствами. Однако 
же не смотря на сомнительное племенное срод¬ 
ство Иберовъ и Кельтовъ Арндтъ (4), а за нимъ 
лзыкоизслѣдователь Поттъ (5), во всемъ прочемъ 
осторожный и благоразумный критикъ, первые 
объявили Келыповъ племенемъ, сродсшвеннымъ съ 
Чудью н Монголами, не представляя на то ника¬ 
кихъ достаточныхъ основаній, кромѣ случайнаго 
сходства нѣкоторыхъ словъ и корней обоихъ язы¬ 
ковъ. Ученый Укершъ, предлагая намъ отличное 
собраніе географическихъ и ашнографическихъ из¬ 
вѣстій о древнихъ Кельтахъ, почерпнутыхъ имъ изъ 
старинныхъ писателей, просто отказался отъ вся¬ 
каго дальнѣйшаго изслѣдованія происхожденія и ихъ 


(3) IІитЬоЫ'із ИгЬеѵтоЪпег Нізрапіепі. Вегііп 1821. 4. 8. 
179. Біе ІЬегег »іпб топ беп Сеііеп, ѵѵіе мгіг біеве бигсЬ 
СгіесЬеп ипсі КОшег ип<1 іп беп БеЪеггеПеп іЬгег 
8ргасЬе Кепііеп, іп СЬагасІег ипб БргасКе тегьсЫебеп. 
К» §іЬі іпсіеи кеіпеп Ссипб, аііе ѴегѵѵапбівсЬаЛ гшссЬеп 
Ъеіііеп Каііопеп абги1еи§пеп, сііе ІЬегег кбопеп тіеітекг 
веЬг поЫ веІЬвѣ еіп ги беи Сеііеп §еЬбгі§ег, пиг ГгііЬег 
топ іЬпеп аЦеіѵгеіфег 8іатт ввуп. 

(4) АгпЛі ІІеЬ. ІІгврг. ипб Ѵетапбі. б. еигор. 8ргаскеп. 
N. А. 1827 8. 8. 29-56. 

(5) Роіі'а Еіуіпок Гог*сЬип§еп I. 8. хххш, іхххи. 
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племеннаго сродства (6). Другой знаменитый изслѣ¬ 
дователь, Конибнръ, (СопуЬеаге) очень основательно 
счишаепіъ Кельтовъ племенемъ Индо-Европейскаго про¬ 
исхожденія (7); а такъ какъ и Я. Гриммъ причисляетъ 
ихъ къ племенамъ этаго поколѣнія (8), то и мы, 
опираясь на этихъ изслѣдователей, равно какъ и на 
собственное свое небольшое, и, разумѣется, не совер¬ 
шенно полное, свѣдѣніе въ языкѣ и исторіи Кельтовъ, 
не отказываемся отнесши ихъ къ числу племенъ Индо- 
Евронейскихъ, ставя ихъ подлѣ Кимвровъ и Нѣмцевъ, 


(6) Мы умалчиваемъ здѣсь о нелѣпой догадкѣ Англичанина 
Бентама, выдающаго Кельтовъ за Финикійскихъ по¬ 
селенцевъ (!), и утверждающаго, вопреки исторіи и 
яснымъ свидѣтельствамъ, что они еще во время Юлія 
Цесаря говорили по—Финикійски! 

(7) СопуЪеагез ШиБігаІіот оГ іЬе Ап§1о-5ахоп Роеігу 
Еопсі. 1835. 8* р. ЬѴПІ. ТЬе СеШс 1ап§иа§ев біііі ехіалг. 
(ог аі Іеаьѣ іЬове Іап^иа^ев ѵѵЬісіі аге ивиаііу сіепотіпаіесі 
СеШс Ьу рЬіІоІо^і&и) аге гесіисіЫе Іо Ііѵо ЬгапсЬев (соп- 
Гтесі іо іЬе ВгііібЬ івіеь агкі орро&ііе соавів оГ Ггапсс): 
1) ТЬе НіЪегпо-БсоІізЪ , іпсіисіт^ іЬе Ігіьк у іЬе Оаеііс оГ 
іЬе ЗсоісЬ Н^Ы&псЬ, апсі іЬе Мапкз сІіаІесІБ] 2) ІЬе 
СатЬго-ВгігізЪ, іпе1ис!іп§ іКе ТѴе\$Ъ у СогпізН апсі Алпо - 
гісап. ТЬе сіійегепее ехібііп* Ъеіѵѵееп іЬеве іѵѵо ргіпсіраі 
ЬгапсЬе* і$ аі Іеа ьі а» Бігікіп^ ав іЬаЬ ѵгЬісЬ йІБІіи^иібЬеБ 
іЬе Огеек (гот іЬе Ьаііп Іап^па^еБ; іЬе рагіісиіаг Ла¬ 
кеи оі еііЬег а^гее ав сіовеіу ав іЬе гагіоив сііаіеси оі 
Огеек ЪоіЬ аге сіеагіу апсі пеагіу геіаіесі Іо еасЬ оіЬег, 
агиі тау Ъее Ігасей } ікоифтоге гетоіеіу уеі &Шь едиаі 
сегіаШу , іо іНе %геаі ІпАо-Еигореап гасе о/ іоп§ие$. 

(8) Сгіттз Ь, Сг. Всі. П. 8. VI. 
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предоставляя полнѣйшее изслѣдованіе атаго пред¬ 
мета другимъ. Такимъ образомъ, не пускаясь въ 
глубокія и запутанныя разсужденія о происхожде¬ 
ніи Кельтовъ, какъ неошносящілся собственно къ 
нашей цѣли, остановимся здѣсь только на краткомъ 
исчисленіи древнихъ Кельтскихъ народовъ, наиболѣе 
тѣхъ, исторія коихъ находится въ тѣсной связи 
съ исторіей древнихъ Славянъ (9). 

2. Имя Кельтовъ получило начало свое отъ Гре¬ 
ковъ. Римляне, подражая послѣднимъ, писали Сеііае, 
но обыкновеннѣе СаШ. Только въ 3 столѣтіи предъ 
Р. X., особенно во время вторженія Кельтовъ въ Гре¬ 
цію (ок. 278 пр. Р. X.), имя Саіаіае смѣнило у 
Грековъ имя Сеііае (19). Вѣроятно, Кельты сами 
себя называли Саеіу или Саііу, Саіу, такъ какъ и 
теперь еще называются потомки ихъ въ Ирландіи и 
Шотландіи; разумѣется изъ эшаго же слова образова¬ 
лось Греческое Сеііае, Саіаіае. У Славянъ, какъ уже и 
выше (именно въ § 11. N 5) упомянули мы народы 

(9) О Кс.іыпахъ, кромѣ многнхъ другихъ, писали: М. 
5. ВохЪогп 1654.— Р. У. Реггоп 1703.—У Магііп 1727.— 
5. РеІІоиНег 1740.-У. В. ОіЪегі 1744.-/. В. ЗсНдр/Ип 
1754—У. В. ВиІШ 1759,—Ле Рогііа (ГІІгЬап 1805.— 
/. СатЪіу 1805.—Новѣйшія сочиненія: У. Огапі ТЬо- 
и§Ьів оп іЬе огі§іп апсі сіезсепі оГ Ше Саеі. Ьоіні. 1828.— 
АтЫіе Ткіепу IІіаіоіге сЗея Саиіоіз. Раг. 1828. 8. 3 
ѵоі.— IV. Веікат Тііе Саеі апсі СутЬгу. Ьопсіоп 1834. 
8.—Въ географическомъ отношеніи найлучшее: Ѵкегі’з 
Оео§г. а. 6г. и. К. ІУ. Ва. ѴѴеіт. 1832. 8. Много 
плевелъ, а мало зеренъ, заключаетъ въ себѣ У. О. Васі- 
\о/$ N. Ипіегз. а. КеІІеиіЬитв. Вопи 1822. 8. 

(10) Цкеѵі'з АІІе Ссо°г. ІУ. 188—189. 
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племени Галльскаго» съ незапамятнаго времени, на¬ 
зывались Влахами, а земля ихъ—Влахіею (іі). Это 
имя сходно съ Нѣмецкимъ ЛѴаІаЬ, ЛѴаексЬег. Въ Нѣ¬ 
мецкихъ нарѣчіяхъ встрѣчаемъ мы слѣдующія Формы 
и значенія эшаго слова: древне-Нѣмец. \ѵа!аЬ (реге- 
§гіпш, ііаіиь), ѵаШоІапІ (§аШа) (І2), Англо-Саксон. 
ѵёаШ, позднѣе ѵёаі, ѵіі (реге§гіпиз, ѵаііісив, вегѵиз), 
іЪеоѵ ѵёаІЬ (ЬгіІІксЬег Кпесііі), ѵііеп (апсШа) (ІЗ), 
Сканд. ѵаіг (реге^гіпиз, §а11ив, ііаіиь), ѵаііапсі (§аШа, 
ііаііа), средне-Нѣмецк. М'аІсЬ, \ѵа1Ьез, (ііаіив); равнымъ 
образомъ и прилагательные имена въ Англо-Саксон. 
ѵуіізс (ѵаііісиз), Скандинав, ѵаіпезкг (ѵаііісиз), отъ 
неправильнаго ,р1- ѵаіпаг вм. ѵаіаг, средне-Нѣмецк. 
хѵаІЬезс, обыкновеннѣе лѵеІзсЬ (реге§гіпиз, ііаіісив, 
§аШсиз), ново-Нѣмецк. ѵгексЬ (Цаіісиз); наконецъ и 
глаголъ \ѵе1зсЬеп, каисіег - лѵексЬеп (какъ )й<ксЬеп, 
и др.) въ низкомъ смыслѣ (І4). Хотя Англо-Саксон. 

(11) Употребленіе слова Влахъ въ смыслѣ пастухъ, 
скотникъ, принадлежитъ къ позднѣйшему времени, н 
произошло отъ занятія скотоводствомъ Влаховъ во 
Ѳракіи, Македоніи, Дакіи и Карпатахъ, и было уже 
извѣстно въ 12-мъ вѣкѣ. Аппа Сотп. 1081. равіогіііае 
сіигаіі ѵііае ІаЬогіЬиа а^гее'ев рггепев іпсегііз веДіЬш 
уа§і, диов сотшипіб сііпіесіив ѴІасЬо* ѵосаге сопвиеѵіі. 
Въ типикѣ св. Савы (ок. 1208) и законахъ СшсФана 
Душана 1349 г. нѣсколько разъ упоминается слово Вла- 
сн, вин. Влахе (рааіоге»). 

(12) СоД. ѴѴе$8оЬгип. іп ЬіЫ. МопасЬ. р. 8. 

(13) Въ Британскихъ и Французскихъ хроникахъ, писан¬ 
ныхъ по-Латыни, тоже встрѣчается Слѵаі, ОигёаІЬ, 
гдѣ О составляетъ просто прибавочную букву, какъ 
въ словѣ СѵѵіпеД вм. ѴѴіпеД и др. (§. 8. N. 15). 

(14) /. Огіпгтз О. Сгатт. Всі, I—Ш. ЕЬ. ОеиІьсЬе Вески • 
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ѵёа№, ѵёаі, ѵіі, ѵііеп, ууіівс, вообще означаешь по¬ 
коренныхъ жителей земли Валлисской и, слѣдова¬ 
тельно, людей племени Кнмврскаго, тѣмъ не менѣе, 
однакоже, употребленіе эшаго слова въ остальныхъ 
Нѣмецкихъ нарѣчіяхъ о народѣ Италіанскомъ я 
Галльскомъ очевидно показываетъ* что это послѣднее 
обширнѣйшее значеніе есть первобытное и древнее, 
а первое гораздо новѣе и образовалось въ простомъ 
языкѣ перенесеніемъ зтаго имени отъ Галловъ на 
Валлисскихъ Кнмвровъ, вѣроятно, по той причинѣ, 
что послѣднихъ смѣшивали, по ошибкѣ, съ первы¬ 
ми н считали одноплеменными. Здѣсь особенно 
важно для насъ согласіе Нѣмцевъ и Славянъ въ упо¬ 
требленіи имени Влаховъ о народахъ племени Галль¬ 
скаго. Что касается до кореннаго сродства слова 
ЛѴІасЬ или ЛѴаІасЬ съ именемъ Сйі, СаеІ, Саіі, Саііив, 
то его, какь уже мы и выше замѣтили, ни чѣмъ 
нельзя доказать: ближе всѣхъ къ нему подходитъ 
сложное имя, Саіѵѵаіаа, находящееся въ Англо- 
Саксонской лѣтописи, если только мы не ошибаем¬ 
ся (§ И. N 5) (15). 


аІІегіЬіітег въ разныхъ мѣстахъ. Равно, порозну, и въ 
IV. Оіітт'з В. Неібепва^е 1829. 

(15) Первоначальное значеніе слова Саі, СаеІ, Саіі, покры¬ 
то непроницаемымъ мракомъ. Обыкновенно это имд 
производятъ одни отъ Ирскаго каііап (§аггіо), Брото- 
Англійскаго саі (читан каі, кеі, тосо), сравн. Иѣмецк. 
^аііеп (сіато, саио), какъ бы словесные, славные, а 
другіе отъ Нѣмецк. ѵѵаііеп (въ Келып.-§а11еп, §мгаІ- 
Іеп?), какъ бы странствующіе, кочующіе. Все это 
невѣроятно, а отчасти и безсмысленно. Сравн. АіпЛі 
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Ъ. Настоящіе, собственно такъ называемые, Дель¬ 
ты въ древнѣйшее, исторически извѣстное время, 
жили въ Галліи и сосѣдственныхъ краяхъ на за¬ 
падъ и востокъ. Они также владѣли (16) знатною 
частью Пиринейскаго полуострова, и обитатели 
Британіи, отъ предгорья Корнвала до вершинъ 
Грампіанскихъ, были (по словамъ Агриколы), боль¬ 
шею частію, племени Кельтскаго (17). Съ другой 
стороны, они населяли сѣверную Италію и южную 
Германію, и впослѣдствіи времени разныя вѣтви нхъ 
распространились на югъ даже за рѣки Драву и 
Саву до земель Иллирійскихъ и Ѳракійскихъ, а на 
сѣверъ до истоковъ Вислы, и, вѣроятно, до бере¬ 
говъ Днѣстра, до земель Виндскихъ. Неспоримъ, что 
уже въ до-историческое время Кельты занимали 
и населяли собственно такъ называемую Галлію, 
потому что мы не имѣемъ никакихъ свѣдѣній о 
древнѣйшемъ народѣ, обитавшемъ въ этой землѣ. 
Впрочемъ нѣкоторые новѣйшіе изслѣдователи дума¬ 
ютъ, что Галлы подъ этимъ общимъ нхъ именемъ 
жили и въ сѣверной Италіи (СаШа сіваіріпа), а подъ 
именемъ Гельветовъ, Бойевъ и Таврисковъ были 
старожилами (сп/то%>огг<;) въ южной Германіи, т. е. 
такимъ народомъ, о прибытіи котораго туда мы не 
имѣемъ лигдѣ никакихъ свѣдѣній. Съ апшмъ мнѣніемъ 
мы охотно соглашаемся (18). Такимъ образомъ въ глу- 

ІІгврг. <1. еигор. 8рг. 8. 246. Сіиѵег Оегт. ап(. I. ВагМіз 

ТеиіасЫ. ІІгдевсЬ. I. 98—100. 

(16) 8ігаЪо Ш. р. 153. IV. р. 196. 

(17) Тасіі. А§гісо1а с. 11. 

(18) Доказательства на это см. въ Маппегі'з Сегт. 8- 

474 и слѣд. 
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боной древности большая часть Западной Европы 
была уже занята и населена народами племени Кельт¬ 
скаго. Долго Исторія рода человѣческаго вовсе ни¬ 
чего не говоритъ о великомъ Кельтскомъ племени. 
Гекатей Милетскій (500 л. пр Р. X.) первый между 
Греками имѣлъ лучшія свѣденія объ этой Западной 
части Европы и о жившихъ въ ней Кельтахъ (19). 
Вообще трудно опредѣлить, какъ далеко прости¬ 
рались Кельты въ это древнее время. Фздв&скіе 
Греки , отважившіеся первые между своими сооте¬ 
чественниками выступишь изъ предѣловъ Среди¬ 
земнаго моря и пуститься по неизмѣримому океану, 
нашли или лучше думали находишь Кельтовъ въ 
отдаленнѣйшихъ краяхъ Западной Европы, далеко на 
Сѣверъ, такъ сказать на самой оконечности оби¬ 
таемой земли (20). Огромныя земли, дѣйствитель¬ 
но занимаемыя Кельтами, злоупотребленіе име¬ 
ни Кельтовъ и Галловъ древними писателями и 
нѣкоторыя отрывочныя свѣдѣнія о пребываніи 
Кельтовъ на сѣверѣ Европы (21), все это было 

(19) ІТкегІ АІІе Оео^г. ВП. IV. 8. 14-15. 

(80) НегоА I II. с. 33. Эти безстрашные плаватели осно¬ 
вали въ 536 на южномъ берегу Гаддін, среди Кель¬ 
товъ, знаменитый городъ Масснлію (Магзсіііе), родона¬ 
чальникъ многихъ окрестныхъ поселеній, и столицу 
знаменитой республики, сдѣлавшейся извѣстною своей 
образованностью, силой в богатствомъ. Онп-шо от¬ 
крыли Восточнымъ народамъ ворота въ Западную Евро¬ 
пу, и, отправивъ Пиоія (333), оставили намъ древнѣйшее 
истинное извѣстіе о народахъ, въ ней обитающихъ. 
(21) Темныя и вовсе непонятныя слова Плинія: ргітшп 
іпсіе позсііиг рготопіогіит Сеііісае Ьуіагтіз, Питіи» 
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причиною, чшо многіе изъ новѣйшихъ изслѣдовате¬ 
лей, недовольствуясь исторически извѣстными Кель¬ 
тами, искали почти въ каждомъ уголку Европы 
Келыпиберовъ, Келыпо-Галловъ н Кельшо-Скиоовъ. А 
такъ какъ они хотѣли непремѣнно имѣть ихъ тамъ, 
то и въ садіомъ дѣлѣ думали находить нхъ всюду. 
Кельтовъ искали и находили отъ пролива Гибрал¬ 
тарскаго до устья Двины и Оби, отъ крайнихъ 
предѣловъ Шотландіи до самаго Балкана и Ѳракій¬ 
скаго Босфора. Такого рода круженіе мыслей по 
предметамъ, лишеннымъ всякой исторической до- 
стовѣрносши и вовсе недоступнымъ человѣческому 
уму, не только не поясняешь и не обогащаетъ древ¬ 
ней исторіи народовъ, но еще болѣе ее перепуты¬ 
ваетъ и пошемняешъ. 

4. Хотя древніе Кельты занимали своими жили¬ 
щами великое пространство Западной Европы, однако 
съ одной стороны, возрастающее народонаселеніе, съ 
другой, стремленіе къ новости и страсть къ гра¬ 
бежу и воинской славѣ, были причиною, что они, 
оставивъ древнія свои предѣлы, далеко подались на 
востокъ и югъ, и одолѣвъ и истребивъ сосѣднихъ 
народовъ, силой завладѣли чужими землями. Кель¬ 
ты нѣкогда были такой же воинственный, или 
лучше, хищническій народъ, какъ впослѣдствіи Нѣм¬ 
цы, и, ни снѣжныя вершины Альпъ и Карпашовъ, 


СагатЬисіз (Нікі. паі. VI. 13. §. 34.) одни примѣняютъ 
къ рѣкѣ Двинѣ, а другіе къ Оби, но и то, и ДРУ гое 
несправедливо. Цкегі АІІе Сео§Г. ГѴ 39. Куфам отверга¬ 
етъ пребываніе Кельтовъ на Скандинавскомъ полуост¬ 
ровѣ прежде Нѣмцевъ; СезсЬ. Лег ИеиисЬ. I. 23 Апт. 75. 
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ня непроходимыя чащи Герцинскихъ лѣсовъ, не 
могли удержать ихъ отъ разбойническихъ набѣ¬ 
говъ, убійствъ и опустошенія прочей Европы: во¬ 
инскія полчища ихъ рыскали по Италіи, Германіи, 
Иллиріи, Ѳракіи и Виндскимъ землямъ ($2). Мы 
уже выше видѣли (§ 11. N. 8), что около 388 года 
предъ Р. X. безчисленныя полчища Галльскихъ выход¬ 
цевъ переправились по указапію вѣщихъ птицъ и 
подъ начальствомъ Сиговеса черезъ Рейнъ въ окрест¬ 
ности Герцинскихъ лѣсовъ, заняли тамъ для себя но¬ 
выя жилища, и что въ одно и тоже время другая 
толпа, путеводнмая такимъ же образомъ богами, 
вторгшись подъ верховнымъ начальствомъ Белловеса, 
чрезъ Альпы въ верхнюю Италію, поселилась въ ней 
(сравн. § 11. N. 8). Мы не думаемъ, чтобы это ихъ 
переселеніе на чужбину было первое, потому что 
Умбры, которыхъ почитаютъ древнѣйшимъ народомъ 
въ Италіи (23), были уже выходцы Галльскіе (24). Въ 
382 году пр. Р. X. воинскія толпы Галловъ, предво- 


(22) Мы имѣемъ подъ руками у себя много ясныхъ сви¬ 
дѣтельствъ древнихъ историковъ о необыкновенномъ 
выселеніи и странствованіи Кельтскихъ народовъ изъ 
Западныхъ земель на Востокъ. Полибій Говоритъ, что 
около 300 пр. Р. X. страсть къ войнамъ и пере* 
ходамъ съ одного мѣста на другое, овладѣла подобно 
нѣкотораго рода заразѣ, всѣми вообще Кельтами, и 
что странствованіямъ ихъ по Европѣ не было ни кон* 
ца, ни мѣры* РоІуЬ. 1. П. Ргопііп. 5ігаІе§. Ш. с. 16. 
Сравн. Цкегі'з АІІс Сео§г ГѴ. 189—190, 202. 

(23) РІіп. Нйі. паі. 1. Ш. с. 14. §. 112. Ріог. I.-с. 17. 

(24) Зоііп, с. 8. Бегѵіиз а<1 Аепеісі. ХП. 
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димыл Бренномъ, или Королемъ своимъ, (это слово 
въ Кельтскомъ языкъ значитъ Государь), прошли до 
самаго Рима, овладѣли имъ, за исключеніемъ Капи¬ 
толія, и вскорѣ потомъ, разбитые Камилломъ, воз¬ 
вратились назадъ (25). Спустя нѣсколько времени 
(ок. 550—536 года предъ Р. X.) другія хищническія 
полчища ихъ, неизвѣстно откуда вышедшія, изъ 
Гаілліи, или земли Бойевъ и Герцинскихъ лѣсовъ, 
предводимыя своимъ Бренномъ, или Королемъ, вор¬ 
вались въ Иллирію и Паннонію, и послѣ многолѣт- 
ныхъ упорныхъ войнъ, частію побѣдили, частію же 
оттѣснили къ Карпатамъ и далѣе за Карпаты 
тамошнихъ Славянъ, а сами, подѣ именемъ Скор- 
дисковъ, поселились въ краю, лежащемъ на Дравѣ, 
Савѣ и Дринѣ, какъ уже о томъ сказали мы выше 
подробно (сравн. § 11 N 8). Отсюда нѣкоторые 
изъ нихъ отправлялись за добычей во Ѳракію, Ма¬ 
кедонію и Ѳессалію, до самыхъ Дельфъ (280—218), 
а другіе даже за море, въ Азію, гдѣ и 'осно¬ 
вали новое Королевство Галатію. Сѣверные Кель¬ 
ты , недовольные землями, отнятыми у Нѣм¬ 
цевъ, неизвѣстно въ какое время, вѣроятно въ кон¬ 
цѣ 5 столѣтія пр. Р. X., подвигаясь все далѣе и 
далѣе на востокъ, частію выгнали тамошніе Винд- 
скіе народы, частію же силой покорили ихъ себѣ. 
Такимъ образомъ Кельтскіе Омброны и Котины 
пробрались до истоковъ Вислы и даже за рѣку 
Одеръ, А нарты или АнаршоФракшы, Тевриски, Ба- 
старны и Левкины за Карпатскія горы, въ окрест¬ 
ности Прута, Днѣстра и Буга, а Галаты около 


(25) Ыѵ. 1. V. с. 35. ЗігаЪо 1. IV. р. 195. V. р. 212. 

2 


РідШгесІ Ьу 



18 


218—201 г. предъ Р. X. до самаго устья Днѣпра, 
о чемъ скажемъ подробнѣе ниже (26). Отсюда слу¬ 
чилось, что Кельты столкнулись съ Виндами или 
Славянами на Паннонскомъ Дунаѣ и за Хорват¬ 
скими Карпатами, а исторія древнихъ Галловъ тѣс¬ 
но, неразрывно соединадасд». съ исторіей старобыт¬ 
ныхъ Славянъ. А потому мы здѣсь должны обра¬ 
тить особенное вниманіе на положеніе и дѣянія нѣ¬ 
которыхъ, замѣчательнѣйшихъ для Славянъ, Кельт¬ 
скихъ народовъ. 

5. Изъ числа Кельтскихъ народовъ, обитав¬ 
шихъ внѣ Галліи, слѣдующіе принадлежатъ къ 
исторіи древнихъ Славянъ: Бон, Тавриски, Скор- 
диски, Омброны, Басшарны, й нѣкоторые дру¬ 
гіе, менѣе извѣстные: здѣсь мы, сколько то нуж¬ 
но будетъ, скажемъ о каждомъ изъ нихъ по 
порядку. Бои , сильнѣйшій и болѣе всѣхъ из- 

-" к ■ ; ;> л . 

(26) Что касается до направленія переселенія Кельтовъ 
и ихъ древнихъ жилищъ, то нѣкоторые, изъ древнихъ 
и новѣйшихъ писателей полагали, будто бы они соб¬ 
ственно двигались отъ востока на западъ. Сравн. 
ІТкетІв Аке Сео^г. IV. 201. Но этому явно цротиво- 
рѣчиіпъ вся древняя исторія въ своемъ основаніи и 
сущности, и кто прочтетъ со вниманіемъ этотъ, 
предыдущій и послѣдующіе §§., тому не нужно по¬ 
дробнѣе пояснять этотъ предметъ. Посидоніева до¬ 
гадка (РоБІсІопіив.... соп]ес1ига соііі^іі, говоритъ Стра,г 
бонъ), будто Кимбры и Кельты произошли отъ Ким- 
меріанъ, вовсе не выдерживаетъ исторической повѣрки, 
потому что она основывается на случайномъ сходствѣ 
двухъ разныхъ именъ. Сравн. ВоескК Согр. іпзег. §гаес. 
Н. 1. р. 85. 
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вѣстный Кельтскій народъ (27), являются намъ 
еще въ глубокой древности въ трехъ, близкихъ 
другъ отъ друга, краяхъ. Одно изъ нихъ, безъ со¬ 
мнѣнія, обитали отъ истоковъ Дуная и озера Ве- 
недскаго, (Іасиа Ѵепеіісив, Войепзее), въ окрестно¬ 
стяхъ Дуная, на сѣверъ до Смрчинъ, на югъ до 
горъ, находящихся между Тиролемъ и Баваріею, 
а на востокъ за рѣкой Емжей по гору Сеііиз или 
Лысую (КаЫепЬег§), близь Вѣны (28), и, слѣдова¬ 
тельно, въ южной части Швабіи и во всей нынѣш¬ 
ней Баваріи. Другіе занимали теперешнюю Чехію, 
Моравію и горы, отдѣляющія Моравію отъ Силезіи: 
этѣ земли получили отъ нихъ названіе ВоіоЬаетит 
(ВоіепЬеіт, ВоЬтеп), удержавшееся и теперь у ино¬ 
странцевъ, не смотря на то, что Нѣмецкіе Мар- 
команны частію выгнали ихъ оттуда, а частію и 
совершенно истребили. Наконецъ третьи Бои жили 
нѣсколько времени въ сѣверной Италіи, откуда, 
прогнанные Римлянами за Альпы около 19 і года 
Предъ Р. X., . удалились къ своимъ родичамъ и со¬ 
юзникамъ, Таврискамъ, обитавшимъ въ нынѣшней 
Хоруштіи (Каринтіи) и Щширіи, и поселились под¬ 
лѣ нихъ, на плодоноснѣйшихъ Паннонскихъ равни¬ 
нахъ, кажется, начиная отъ подошвы горъ на во¬ 
стокъ до озера Плеса, (нынѣ Блатно, Балатонъ, 


(27) Арріап. іп Сеіііс. 1. I. 

(28) 8ігаЬо 1. VII. р. 292. ГѴ. 206. — Манпсртк (Сегт. 
478) восточной границей нхъ владѣній полагаетъ рѣку 
Эмжу, а Ку фалъ (Се$сЬ. А ІІеиисК. I. 21.), напро¬ 
тивъ, гору Сеііім. 
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Ріаііепвее) (29). Мапнершъ думаетъ, что, границы 
этихъ трехъ земель, населенныхъ Боями, нигдѣ не 
соприкасались между собою, а потому и этѣ три 
вѣтви однаго и того же народа никогда не соеди¬ 
нялись въ одно общее цѣлое; но такое мнѣніе его не 
имѣетъ никакихъ достаточныхъ причинъ. Вѣроятнѣе 
Бои, жившіе въ Чехіи, были чаешь тѣхъ Галловъ, ко¬ 
торые около 388 года предъ Р. X. вышли изъ Галліи 
подъ начальствомъ Снговеса, удалились въ Герцин- 
скіе края (30) и въ нихъ поселились. Самое вѣрное 


(29) Объ этомъ подробнѣе чшп. въ Маттегі'з бегтап. 
8. 478-487. 

(30) Если мы не хотимъ древнихъ географовъ и истори¬ 
ковъ обвинять въ грубомъ невѣжествѣ и сбивчивости, 
то должны допустить два Герцинскпхъ лѣса. Подъ 
словомъ Негсупіа вііѵа разумѣется переднее погорье, 
простирающееся отъ истоковъ Дуная на сѣверо-во¬ 
стокъ къ Сосновому хребту (ГісЬіеп^еЬіг^е), а отту¬ 
да далѣе, почти параделльно съ упомянутой рѣкой, 
подъ именемъ Егг^еЬіг^е, Кіе$еп§еЬіг§е, Судетовъ и 
Карпатъ. Цесарь (В. Сг. 1. VI. с. 24.) первый вѣр¬ 
но и точно описалъ эту цѣпь горъ.— Другой Гер- 
цинскій лѣсъ, лежащій нѣсколько сѣвернѣе, начинает¬ 
ся, по Сіашііап. рапе^уг. іи ГѴ. соз. Ноп. ѵ. 450., у 
горъ Нааг§еЬіг§е на южномъ предѣлѣ Бруктеровъ; от¬ 
сюда его ведетъ (1. III. с. 10.) Флоръ черезъ земли 
Сигамбровъ, Тацитъ (Оегшап с. 30.) черезъ владѣнія 
Хаттовъ, а Веллей (1. II. с. 109.) соединяетъ съ горами 
Чешскими, напротивъ Плиній (Нізі. паѣ. і. XVI. с. 2.) 
причисляетъ къ нему и самыя сѣверныя отрасли 
\Ѵезег§еЬіг§е, находящихся близъ озеръ Штейнгудер- 
скаго и Дюммерскаго. — Ки/аЫ СезсЬ. сі. ПеиІзсЬ. I. 8. 
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позднѣйшее извѣстіе объ этомъ великомъ народѣ 
относится къ тому времени, когда Кимвры н Тев¬ 
тоны пошли прошивъ Италіи (115 годъ предъ Р. 
X.), о коихъ Посидоній, основываясь на Страбонѣ (51), 
говоритъ, чшо они, напавши па Боевъ, жившихъ въ 
Герцинскихъ лѣсахъ, были ими поражены и прогнаны 
8а Дунай къ Скордискамъ, откуда обратились къ 
Таврискамъ въ Шширіи и Боямъ въ Баваріи, и со¬ 
единясь съ ними, ворвались, со стороны Тироля въ 
Италію (101 годъ ир. Р. X.), гдѣ и были разбиты на 
голову Маріемъ и Катулломъ.—Въ несчастной войнѣ 
Гельветовъ съ Юліемъ Цезаремъ (58 годъ пр. Р. X.) 
Бои тоже сражались съ нимъ, хотя съ великимъ для 
себя урономъ (52). — Не много спустя еще большее 
несчастіе обрушилось на Боевъ, жившихъ на сред¬ 
немъ Дунаѣ и въ Панноніж Беребисшъ (ВоегеЬізіа), 
король Гешовъ, какъ союзникъ Скордисковъ, непрі¬ 
язненныхъ своимъ единоплеменникамъ, желая по¬ 
коришь своей власти всѣхъ сосѣдсшвенныхъ наро¬ 
довъ, пошелъ войною на Боевъ и ихъ союзниковъ 
Таврисковъ, коихъ совершенно разбилъ на голову 
(около 48 года пр. Р. X.). въ кровопролитномъ 
сраженіи близь рѣки Рагіаиз или Раііаиа (Ти¬ 
са) (55). Земля ихъ такъ ужасно была опустошена 
Гетами, чшо съ тѣхъ поръ около ста лѣтъ на 


17. Апт. 43. ЬеЛеЪиг Бав Ьапсі ип<1 Ѵоік 4 Вгисіегег. 
8. 3 І. Апт. 15. 

(31) ЗігаЪо I. ѴП. р. 293. 

(32) О. Саезаг В. О. 1. I. с. 28. 1. VII. с. 9. 

(33) Обыкновенно, но ошибочно, читаемъ у Страбона 
Рагізиз вмѣсто Раігзиз. 
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зыва.іась она бевегіа Во)огиш (54). Остатки пора¬ 
женныхъ Боевъ, кажется, удалились въ Чехію, гдъ 
безъ сомнѣнія не преслѣдовалъ ихъ Беребистъ; но 
народное могущество ихъ обезсилѣло, и никогда уже 
болѣе не возставало. Съ тѣхъ поръ уже Бои не за¬ 
нимались войною, напротивъ жили мирно, и про¬ 
славились привязанностію своею къ домашнему быту 
и земледѣлію. Безъ сомнѣнія цвѣтущее состояніе 
ихъ мирной жизни побудило короля Маркоманновъ 
Маробуда, мужа великаго духа и властолюбиваго, 
покорить ихъ землю. Онъ ударилъ на нихъ около 
12 года пр. Р. X. безъ всякаго усилія, одолѣлъ и 
покорилъ себѣ (55). Впрочемъ кажется, что Бои не 
были тогда совершенно выгнаны изъ Чехіи, а тѣмъ 
болѣе до конца истреблены (56), потому что имя 
ихъ нѣсколько разъ еще и въ позднѣйшее время 
упоминается въ этой землѣ, такъ равно и на сред¬ 
немъ Дунаѣ (57).—Однакоже они, доставшись и здѣсь 
и тамъ во власть Нѣмцевъ, въ то время сильно рас- 


(34) Рііп. Нізі. паѣ 1. ГО. с. 24. §. 146. Когісіз _)ип§ип1иг 

Іасш Раізо, Лсвегіа Воргит. ВоЛщ ;. —ЗігаЪо V. 

р. 213. VII. р. 292, 304, 313. 

(35) 8гаЪо I. VII. р. 290. Тасіі. АпаІ. II. 62. 

(36) Тацнтовы слова: «риізіз оііт Всуіз», (Сегтап. с. 42.) 
сказаны въ духѣ Римлянъ и несогласны съ истиной. 

(37) Ріоіетп. Оеор*. 1. П. с. 11. Ваеті, ВоіосЪаетае, въ 
' нынѣшней Чехіи.—У него же I. П. с. 15. В о л ил тз. Соізі. 

(въ двухъ изданіяхъ неправильно Віі) въ Панноніи, гдѣ 
имя ихъ читаемъ и въ надписи у Грутера р. 490. N. 
2.—Боиски на Дунаѣ у Зосима V. 26. и Ириска Ое Іе§. 
еЛ Р. 47. 
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просшранявшихся (38), наконецъ, утратили свою на¬ 
родность и приняли языкъ и нравы своихъ повелите¬ 
лей. — Вѣроятно оставшіеся Бои на Дунаѣ, упоми¬ 
наемые еще во времена Аттилы подъ именемъ По¬ 
исковъ, мало помалу слились въ одинъ народъ съ 
Нѣмецкими обитателями Баваріи, получившей так¬ 
же ошъ нихъ свое названіе. Несправедливо, чтобы 
Бои, покоренные Маркоманнами, удалились, какъ по¬ 
лагаютъ нѣкоторые (39), за Карпаты, потому что 
тамъ мы находимъ гораздо прежде ихъ Кельтовъ, 
называвшихся разными именами. Впрочемъ очень воз¬ 
можно, что нынѣшніе Валахи, живущіе въ ущельяхъ 
Моравіи, сушь не что иное, какъ ославлнившіес я 
потомки Боевъ, или лучше, смѣсь Кельтовъ (Вла¬ 
ховъ) и Славянъ (40). 

6. Тавриски, которыхъ въ позднѣйшее время Ри¬ 
мляне называли Нориками (ТСогісі), обитали въ горахъ 
нынѣшпей Штиріи, Хоругааніи и южнаго Зальцбур¬ 
га. Имя ихъ есть мѣстное, происшедшее отъ Кель¬ 
то-Нѣмецкаго слова Іаиг, т., е., гора, и значишь то 


(38^ 8ігаЬо 1. VII. р. 290, 293. Тасіі. Сегтап. с. 28, 42. 

(39) Маппегі'з Оегтап. 8. 481. 

(40) Подробнѣйшее изложеніе исторіи Боіовъ, которой 
мы здѣсь коснулись только поверхностно, см. Фр. 
Палацкаго въ Журн. Чешек. Музея 1833. N IV. стр. 
412—425.—Впрочемъ исторія Боіовъ навсегда останется 
нѣсколько темной и баснословной, особенно потому, 
что никакъ нельзя оіпдѣ.іить сбивчивыхъ извѣстіи 
древшіхъ писателей о Бояхъ Паннонскихъ, Баварскихъ 
и Богемскихъ. 
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же самое, чшо жители горъ, горцы, горалы (41)- Отсю¬ 
да видно, что Тавриски собственно были Бои или 
вообще Кельты, поселившіеся въ горахъ, отъ коихъ они 
получили свое имя точно такъ, какъ у насъ нѣкогда 
Сербы, жившіе въ Карпатахъ, или Хрбахъ, прозваны 
были Хрватами (Хорватами). Тавриски, подвигаясь по¬ 
степенно изъ этихъ первоначальныхъ своихъ жилищъ 
далѣе и далѣе на югъ, смѣшивались съ Карнами, Япода- 
ми и другими Иллирійскими народами (42). Римлянамъ 
они сдѣлались извѣстными гораздо прежде сѣверныхъ 
своихъ братьевъ, Боевъ, жившихъ въ Чехіи, потому 
что полчища ихъ, вмѣстѣ съ Италіанскими Боями, 
сражались съ Римлянами (43), и будучи разбиты какъ 
сказано выше, оставили Италію и удалились къ нимъ. 
Оба эти народа, жили вмѣстѣ, размножались и не¬ 
извѣстно, по недостатку земли для обитанія, или 
просто по жадности къ корысти, пошли войной, 
подъ начальствомъ короля своего Критасира, про¬ 
тивъ одноплеменныхъ Скордисковъ, жившихъ въ 
окрестностяхъ Дравы и Савы (ок. 48 года по Р. X.), 
союзниковъ Беребиста, сильнаго короля Гетовъ, но 
какъ уже мы выше сказали, были имъ разбиты на 
голову, послѣ чего вскорѣ обезсилѣли и потеряли 
свою славу. Въ остальное время долго жили они 
мирно въ своихъ горахъ, находились въ дружескихъ 
сношеніяхъ съ Римлянами, тогда уже распространяв¬ 
шими власть свою въ ихъ предѣлахъ, пока, наконецъ, 


(41) По тон же причинѣ и жители западныхъ Альпъ, въ 
нынѣшнемъ Піемонтѣ, назывались Таеринами (Тачгіпі). 

(42) ЗігаЪо 1. IV. р. 207. 

(43) РоІуЪіиз 1. П. с. 28, 30- 
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и ихъ ве коснулось острее меча Римскаго, и они, 
послѣ упорнаго защнщенія своей независимости, по¬ 
корились около 13 г. предъ Р. X.—Во время Рим¬ 
лянъ земля ихъ, изобиловавтая отличнымъ желѣ¬ 
зомъ, получила, отъ главнаго города Нореи (І^огф), 
названіе Норика (Хогісшп). Вотъ почему Плиній 
говоритъ: Нѣкогда они назывались Тавруски (Таигизсі), 
а нынѣ именуются Норики (44); съ этимъ согласенъ 
м Страбонъ утверждающій въ одномъ мѣстѣ, будто 
бы Тавриски были вѣтвь Нориковъ (45), что, разу¬ 
мѣется, . несправедливо. Птолемей также упоминаетъ 
о соименныхъ имъ Таврискихъ, жившихъ въ Дакіи, но 
о нихъ скажемъ мы ниже (К 10). 

7. Скордчски ,знаменитая вѣтвь племени Кельтскаго, 
обитали отдѣльно, въ довольно дальнемъ разстояніи 
отъ своихъ братьевъ, Боевъ, между Дравой, Савой и 
Дунаемъ, по ту сторону Савы на востокъ до устья 
Моравы, на югъ до горъ, нѣкогда называвшихся 
бсагсіиз, а нынѣ Шаръ, отдѣляющихъ древнюю Три-- 
баллію отъ Македоніи, на западъ, вѣроятно, особыми 
ордами, до самыхъ береговъ Адріатическаго моря. По 
словамъ Трога Помпея, изъ коего Юстинъ оставилъ 
намъ сокращеніе (46), эти Скор диски были вѣтвь 
тѣхъ Галльскихъ выходцевъ, которые, не нашедши 
для себя жилищъ въ Италіи, обратились чрезъ Альпы 
въ Иллирію. Мы уже выше ($ 11. N 8) подробно го¬ 
ворили объ извѣстіи этого писателя, весьма важ¬ 
номъ для исторіи древнихъ Славянъ. Ашеней утвер- 


(44) Рііп. НізЬ паі. 1. Ш. с. 20- §• 133. Таигизсі. 

(45) БігаЪо 1. IV. р. 207. 

(46) ЛзИп. 1. XXIV. с. 4. 1. XXXII. с. 3. 
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ждаешъ, что они пришли въ по-Дунайскія земли йодъ 
начальствомъ Бренна (47). Ишакъ нѣтъ сомнѣнія, чшо 
Скорднски были просто пришельцами въ Панноніи 
и Иллиріи, но отнюдь не старожилами. Впрочемъ, чшо 
касается до времени прибытія ихъ туда, то по всему 
видно, что древніе историки смѣшивали походй Галль¬ 
скихъ Сенноновъ подъ начальствомъ Бренна, взявша¬ 
го Римъ въ 588 — 382 г. предъ Р. X., и завоева¬ 
ніе Панноніи Скорднсками. Если бы Скорднски пошли 
изъ Италіи прямо въ Иллирикъ, то безъ сомнѣнія 
походъ ихъ быль бы замѣченъ Римскими и Греческими 
историками. А потому гораздо вѣроятнѣе, чшо эти 
Кельты, отправившись изъ внутренней Галліи, или 
южной Германіи, прошли черезъ земли Боевъ въ 
Паннонію и Иллирикъ, и тамъ поселялись, чшо случи¬ 
лось спустя нѣсколько времени послѣ упомянутаго 
похода ихъ на Римъ. Времени эшаго событія никакъ 
нельзя [ означишь съ точностію, но то вѣрно, чшо 
во время Геродота (456 год. предъ Р. X.) ихъ еще 
не было тамъ, между тѣмъ какъ въ царствованіе 
Александра Великаго они уже шутъ жили. Слѣд. 
прибытіе ихъ въ эшѣ земли вѣроятнѣе всего пола¬ 
гать можно между 350 и 336 г. предъ Р. X. (48). 
Точнѣйшее опредѣленіе времени прихода Галльскихъ 
Скордисковъ въ Паннонію и Иллирикъ потому, осо¬ 
бенно важно для Славянскаго историка, чшо составля¬ 
етъ эпоху истребленія и изгнанія древнихъ Славянъ 
изъ земель по-Дунайскихъ (см. § іі. N 8). Появленіе 
воинственныхъ Кельтовъ на Дунаѣ, въ нынѣшней Вен- 

(47) ЛсКепаеиз VI. р. 234. сі. іЪ. СазаиЪ. 

(48) Маппегі Осгшап. р. 494—495. 
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гріи, вдругъ измѣнило положеніе и мирныя сношенія 
тамошнихъ народовъ, ш. е., древнихъ Славянъ (Вене¬ 
товъ или Венедовъ), Иллирійцевъ, Сигинновъ и Ѳра¬ 
кійцевъ. Славяне, видя неуДачу, удалились, большею 
частію, въ неприступныя Карпатскія горы, и, вѣроятно, 
далѣе за Карпаты, къ своимъ родичамъ, какъ говоритъ, 
Несторъ, основываясь на древнемъ преданіи. Трибал¬ 
лы и другіе Иллирійцы (49), выгнанные изъ своихъ 
жилищъ, изъ окрестностей рѣкъ Дрины и Моравы, 
пошли далѣе на западъ въ Мизію, между Дунаемъ 
и Гемомъ, что и было причиною удаленія за Дунай 
тамошнихъ Мизовъ къ родственнымъ имъ Гетамъ 
или Дакамъ. По смерти Александра Великаго Кельты 
снова ожили, и, видя слабость его преемниковъ, раз¬ 
дѣлились на нѣсколько полчищъ, изъ коихъ нѣкото¬ 
рыя древніе писатели называютъ по именамъ, имен¬ 
но Трокмами, Тектосагами и Толистобогами, и опу¬ 
стошили Ѳракію, Македонію, (коей царя Птолемея 
Неравна 279 с, предъ Р. X. разбили на голову и убили), 
Ѳессалію, и, даже, осадили было самый городъ Дельфы 
(278 г. предъ Р. X). Одна толпа нхъ переправилась 
(278 г.) чрезъ Ѳракійскій Босфоръ въ Малую Азію, 
и основала въ Виѳиніи новое Королевство, Галатію, 
(50), которое, впрочемъ, продолжалось не долго (до І89 
года предъ Р. X.). Остальные, вѣроятно, поселились 
въ упомянутыхъ выше земляхъ на Савѣ и Дрииѣ, и не 
переставали въ продолженіе многихъ вѣковъ притѣс¬ 
нять сосѣдственныс народы (51). Въ это время по- 

(49) По Страбону (1. VII. р. 318.) Аиіагіаіав. 

(50) БігаЪо 1. V. р. 188. 

(51) Лзііп. 1. XXXII. с. 3. «Ех Ьів шапив гріаесіат іп 
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явилось въ Аѳинахъ и прочей Греціи безчисленное 
множество рабовъ, родомъ Гешовъ и Давовъ (Даковъ), 
коихъ прежде тамъ вовсе не было видно. И въ са¬ 
момъ дѣлѣ съ этихъ поръ въ новѣйшей Греческой 
комедіи (по 338 годъ предъ Р. X.) и средней (404,— 
358 предъ Р. X.), но не въ древней (500—404 предъ 
Р. X.) рабы и слуги Греческіе называются Сеіа в 
Ваѵнз. Этихъ рабовъ продавали въ Аѳины и другіе 
Греческіе города Кельты, т. е. Скордиски и Бои, 
доставляя ихъ черезъ Иллирію и Македонію, и ко¬ 
нечно въ это смутное время не одинъ молодой Сла¬ 
вянинъ, попавшись въ плѣнъ, очутился на Аѳин¬ 
скомъ рынкѣ, хотя Греки, какъ обыкновенно бы¬ 
ваетъ, имя ближайшаго н извѣстнѣйшаго себѣ на¬ 
рода, переносили на другой, отдаленнѣйшій и не¬ 
извѣстный. Римлянамъ первымъ было суждено поко¬ 
ришь и обезсилить воиственныхъ Скордисковъ, жив¬ 
шихъ въ неприступныхъ Иллирійскихъ горахъ. Пре¬ 
жде всего подпали подъ иго Римлянъ южные Скор¬ 
диски, обитавшіе на предѣлахъ Македоніи, при по¬ 
дошвѣ горы Скарда; но тѣсно соединенные между 
собою Скордиски на Савѣ, о побѣдахъ коихъ надъ 
Таврисками было уже сказано выше, гораздо долѣе 


сопЯиепІе ОапиЬіі еі 8аѵі сошесііі, Ясоічіі&еозфіе ее арреі- 
Іагі тоіиіі.» Два города, находящіеся при стеченіи Дуная 
и Савы, получили отъ нихъ свое Кельтское названіе, 
5і»ісІітит, щ. е. Сербскій Бѣлградъ, и Таигипшп, нынѣ 
Землинъ. И далѣе на западъ, до самаго Адріатическаго 
моря, гдѣ Кельты были только пришельцами, часто 
попадаются Кельтскія мѣстныя названія, напр. Зе^сзііса, 
СаггЬобигшт, РІоѵіо<1ипиіЬ, и т. д. 
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держались. Хошя еще императоръ Августъ собирал¬ 
ся идти на нихъ войною, но только въ царствованіе 
пасынка его, Тиверія, Римлянамъ удалось разбить на 
голову удалыхъ С кор дисковъ (52), и то покоривъ 
напередъ воинственныхъ Панноновъ. Правда, могу¬ 
щество ихъ послѣ того значительно ослабѣло, од¬ 
нако же народъ долго еще продолжалъ свое суще¬ 
ствованіе, потому' что Птолемей, Апніанъ и дру¬ 
гіе (55) говорятъ о нихъ и впослѣдствіи въ этѣхъ 
странахъ, а употребляющееся и теперь у Сербовъ 
названіе старый Влахъ, подъ которымъ разумѣется 
отрасль горы Скарда и сосѣдсшвенные края, лежа¬ 
щіе между Пбромъ и Дриной (54), показываетъ, что 
‘остатки утѣсняемыхъ Галловъ или Влаховъ, удали¬ 
лись въ это неприступное мѣсто, гдѣ еще около 
658 г. по Р. X. нашли ихъ Сербы. Равнымъ образомъ 
можно полагать, что край, лежащій далѣе на западъ, 
на предѣлахъ нынѣшней Далматіи, Хорватіи и Бос¬ 
ніи, получилъ свое названіе, Влахъ, также отъ Галль¬ 
скихъ Скордисковъ, которое было извѣстно еще въ 
Средніе вѣки и сохранилось даже до вашего времени 
(сравн. $ И. N 5. и слѣд.) (55). 

(52) БігаЪо 1. VII. р. 318 ѴеШ) П. 19. Ілѵіі Еріі. с. 56, 
63. Еиігор. I. ГѴ. с. 24. Мог. 1. Щ. с. 4 Сравн. ЛгАап. 
Огі§. $1ат. IV. 19—20. 

(53) Ріоіетп. 1. П. с. 16. Арріап. Шуг. с. 3. 

(54) В. Ст. Караджичъ. Србскн рѣчникъ. Егож . Данида 
1827- сгар. 56. 

(55) Папа Григоріи XI, въ посланіи своемъ къ Франци¬ 
сканцамъ, въ Босніи 1373 г., называетъ этотъ край 
Маргет ѴІасЬіат. Рагіаіі Шуг. $асг. IV. р. 63 —Впро¬ 
чемъ съ этимъ названіемъ отнюдь не должно смѣша- 
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8. Омбры , ("0/ь/3роя>€<;), иначе Амбры, народъ, безъ 
всякаго сомнѣнія, Кельтскій, обитали, по словамъ 
Птолемея, (который въ своемъ описаніи Европейской 
Сармагаіи только ихъ однихъ называетъ по имени) 
близъ истоковъ Вислы, въ сосѣдствѣ Авариновъ и 
другихъ небольшихъ, малоизвѣстныхъ, народовъ. 
Вотъ его слова: «На рѣкѣ Вислѣ, подъ Венедами на¬ 
ходятся Гитоны, потомъ Финны, Буланы, подъ 
ними Фругундіоны, далѣе Аварены близь истоковъ 
рѣки Вислы, подъ ними Омброны, Бургіоны, Арсіеты, 
далѣе Пѣнгиты и Бѣссы у горы Карпата» (56). 
ч Хотя трудно но этимъ краткимъ и темнымъ сло¬ 
вамъ опредѣлить настоящее жилище Омброновъ, 
однако же очевидно, что они жили близъ Кар¬ 
патъ и верховьевъ Вислы. Рейхардъ на своей кар¬ 
тѣ назначаетъ жилища имъ въ окрестностяхъ 
рѣки Обры, между Вартой, Нотцей и Вислой. 
Маннергпъ и Крузе не рѣшались означить жи¬ 
лищъ ихъ. Опираясь на слова Птолемея и жи¬ 
лища Кельтскихъ Копшновъ, между верхнимъ Оде¬ 
ромъ и Вислой, думаемъ, что и Омбры обитали 
не въ дальнемъ разстояніи отъ прочихъ своихъ 
родичей, т. е., на югѣ, близъ истоковъ рѣки 
Обры и Карпатъ. Мы, имѣемъ много основатель¬ 
ныхъ причинъ думать, что Омбры были племени 
Кельтскаго. Прежде всего имя ихъ тождественно 


вашь названія Хорватскихъ Поморянъ нди Морляковъ 
(сравн. Срб ля къ и др., гдѣ л есть вставочная буква), 
и не производить его отъ Ма]ог ѴІасЬіа или отъ 
Маиго-ѴІасКі. 

(56) РШет Оео^г. 1. ІП. с. 5. 


РідШгвсІ Ьу 


Соо^іе 



51 


съ именемъ Италіанскихъ Амброновъ, народа Кельпг- 
скаго. Римскіе писатели древнѣйшихъ Галльскихъ 
обитателей сѣверной Италіи называютъ Омбрами, 
Умбрами, Амбронами: имя это составляло соб¬ 
ственно общее названіе всѣхъ народовъ Кельтскаго 
племени, жившихъ на востокъ и западъ отъ 
Альпъ (57). Верхніе, обитавшіе надъ рѣкой Падомъ 
(По), назывались Инсубрами (ІпзиЬгі), точнѣе, по 
Полибію, Исомбрами (ЬотЬгі) (58), а нижніе про¬ 
сто Омбрами (ОтЪгі), главнымъ городомъ коихъ 
былъ Медіоланъ (Месііоіапит). Также и въ землѣ 
Боевъ, народа, какъ извѣстно, Кельтскаго, оби¬ 
тали Амбры, коихъ встрѣчаемъ во время по¬ 
хода Кимвровъ и Тевтоновъ въ Италію (И5 г. 
пр. Р. X.) (59). Эти Бонскіе Амбры, обитали, по 
мнѣнію Маннерта, на нынѣйшией рѣкѣ Амберъ (Ат- 
Ьег), впадающей въ Баваріи въ Исару, получившей 
отъ нихъ и свое имя, съ чемъ мы охотно со¬ 
глашаемся (60). Впрочемъ, можно допустить, что 
Омбрики, которыхъ уже Геродотъ почитаетъ жи¬ 
телями этой страны, были предки Амброновъ (61). 
Кельтское происхожденіе ихъ подтверждаетъ так¬ 
же сосѣдство АнаршоФрактовъ, Котиновъ н Ба- 
старновъ, народовъ, какъ извѣстно, Кельтскихъ. На¬ 
конецъ есть города, которые названіемъ своимъ и 


(57) ААеІип^з МііЬгісІаІез П. 453. 

(58) РоІуЪіиз 1. П. с. 32. 

(59) Ыѵ. 1. ХХХ1У. с. 46. * 

(60) Р. НіА ѴегзисЬ йЬ. і АтЬгопеп. АЬЬ. Л. Ьаіг. Акае]. 1804. 

(61) НегоА. I. VI. с. 49. Сравн. о нихъ 5 сЫдяег. Когсі. 
СезсЬ. 108. МаппетІз Сегтап. 8. 510. 
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Формой ясно .указываютъ на Кельтовъ; въ самомъ 
дѣлѣ: Каггосіипиш, ВДюЬосІипит, Тагос!ипит, ЕЬиго- 
бипит, Ьи§іс!ипит, Меіібскіпит, Казиг§із, Коггісіог- 
§із, Вис1ог§із или Висіогі^ит, и ш. д. суть названія 
Кельтскія (62). Нельзя навѣрное сказать, съ кото¬ 
раго времени Омбры начали владѣть упомянутыми 
выше мѣстами. Маннерпгь думаетъ, что остатки 
Боевъ, покоренныхъ въ земляхъ по-Дунайскихь и 
Чехіи (І2—9 пр. Р. X.), пошли далѣе за Карпа¬ 
ты и Исполинскія горы (Крконоти), и поселились 
на равнинахъ Польши; но это время кажется намъ 
слиткомъ поздиимъ. Гораздо вѣроятнѣе, что Кель¬ 
ты, вышедшіе изъ Галліи уже около 588 г. пр. 
Р. X. н поселившіеся въ Герцинскихъ лѣсахъ, впо¬ 
слѣдствіи, подвигаясь мало помалу далѣе и да¬ 
лѣе, достигли, наконецъ, отдѣльными толпами до 
этихъ первобытныхъ жилищъ Виндовъ. Это случи¬ 
лось, по всему вѣроятію, еще въ 5 столѣтіи пр. 
Р. X. Слѣдовательно, В индскіе народы съ двухъ 
сторонъ были тѣснимы и подвигаемы далѣе на сѣ¬ 
веръ Кельтскими народами: Боями и Скордисками 
изъ Панноніи и Иллиріи 550—556 пр. Р. X., а изъ 
окрестностей Вислы и Днѣстра Боями, Омбро- 
нами, Котинами, Бастарнами, и др. 300—200 пр. 
Р. X.—Что отъ имени Амбровъ, Омбровъ, про¬ 
изошло Славянское обръ, великанъ это, если 

не совсѣмъ справедливо, по крайней мѣрѣ довольно 
вѣроятно. Слово атЬго въ Кельтскомъ языкѣ зна¬ 
читъ собственно воинъ, а впослѣдствіи, по злоупо- 


(62) О мѣстныхъ именахъ на -(Іипшп н -ог^ів сравн. Нит- 
ЪоЫі’з ІІгЬеіѵ. НІБрап. 1821. Ц. 
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трѳбленію, или по разбойвическоиу духу Кель¬ 
товъ, стало • употребляться въ смыслѣ грабителя, 
разбойника (63). Въ самомъ дѣлѣ у Поляковъ ве¬ 
ликанъ называется оІЬггуш и оЪггут, у Лу¬ 
жичанъ, ЬоЬог, ЬоЬогвкі тиі, у Чеховъ, оЬг, 
у Словаковъ, оЬгіп, оЬог; слѣдовательно, производ¬ 
ство этаго слова отъ имени Аваръ, ложно, хо¬ 
тя впослѣдствіи Несторъ называлъ Аваровъ Обра¬ 
ми, Объринами г Обърѣвами (64). Потому что слово 
обръ вовсе неизвѣстно Славянамъ, бывшимъ' въ 
самыхъ большихъ сношеніяхъ съ Аварами, именно Рус¬ 
самъ, Булгарамъ, Сербамъ и Кору танамъ (Виндамъ), 
напротивъ того весьма употребительно, и, такъ 
сказать, ежедневно у прежнихъ сосѣдей Амброновъ, 
т. е., Поляковъ, Чеховъ и Лужичанъ. Польское 
оІЬггуш могло произойти отъ кореннаго ошЬггуп 
(сравн. Гречинъ, Куртинъ, Литвинъ, Лотвинъ, Мур¬ 
зинъ, Турчинъ, ЛѴе^ггуп, Волошинъ, Жмудзинъ, и 
др.) перестановкой и перемѣной слоговъ (сравн. 
Русск. ладонь вм. долонь, Малоросс, вѣдьмидь вм. 
медвѣдь, Комлыкъ вм. Колмыкъ, намысто вм. мо¬ 
нисто, Малоросс, и Сербск. намастыръ вм. мона¬ 
стырь, Чешек, манжелъ вм. малженъ, ратолѣстъ 
вм. лѣторостъ, Польск. ІпЯапІу вм. ЬіЯапІу, и т. 
д. (65), а касательно измѣненія согласной н (/г) въ 

(63) Сравн. Юи Сап§е Сіоыаг. те<1. Іаі. в. К. ѵ. 

(64) Нестор в нзд. Тимковск. стр. 7’. Соф. Врим. изд. 
. Строев. I. 6. 7. Перенесеніе древняго имени на новѣй¬ 
шіе народы, по причинѣ созвучія, очень обыкновенно и 
исторія представляетъ на это множество примѣровъ. 

(65) Прочіе примѣры см. у Добровскаго: Славянка П. 
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л ( I ) Польск. Миііапу вм. Вал. и Сербск. Мунпіаны, 
н др.) (66). Чехи, нелюбившіе носовыхъ буквъ, ча¬ 
сто выбрасывали м (т) или п (п) (сравн. атЪо= 
оба, и др.). Можетъ быть, отъ этаго же корня 
произошло и Гот. аЬгз (ѵаіійив). Равнымъ обра¬ 
зомъ это имя получила и рѣка Обра отъ народа, 
нѣкогда жившаго у ея истоковъ. Хотя мы зна¬ 
емъ, что народы обыкновенно получаютъ свои 
имена отъ рѣкъ, на которыхъ живутъ, однако 
есть также нѣсколько примѣровъ, свидѣтельствую¬ 
щихъ противное. Отъ Свевовъ получила свое на¬ 
званіе рѣка 8\ѵеепа, называвшаяся послѣ 8иеѵиз (67), 
отъ Гугатоновъ или Готовъ Прегла=Сіта]из (68), 
отъ Силинговъ рѣка 81ева (сііе кіеілс ЬоЪе); также 
намъ извѣстна въ Швеціи рѣка СоіЬааІГ. И у Сла¬ 
вянъ есть рѣки, называющіяся Срба, Србица, Сло- 
врчна или Словенска, Дреговица, и др. (69). 

9. Котины (КоіЫпі ) или Готины (Ооііііпі ), то¬ 
же Кельтскій народъ, были сосѣдями Омбро- 

(66) Форма оЬггіт находится уже въ РваІЬ кгбі. Маі^огг. 
ѴѴіесІ. 1834. 4., псал. 32, 16, Впрочемъ должно замѣ¬ 
тить, что Польскій переводчикъ смотрѣлъ глазами 
Чеха, и что окончаніе ут, попадающееся въ нѣкоторыхъ 
Польскихъ словахъ (о^гут ріеі^гъут) образовалось изъ 
древнѣйшаго -іп. 

(67) Ріоіет . Оео§г. 1. П. с. 11. 

(68) Ріоіет, 1 . III. с. 5. Подъ СиіЫи$ обыкновенно ра¬ 
зумѣютъ Прегель; другіе думаютъ иначе, о чемъ см. 

§ 22. N. 3. 

(69) Прочія, принадлежащія сюда имена см. § 8. N. 11. 
примѣч. 98- 
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новь: Тацишъ первый упоминаешь о нихъ. Онъ 
говоришь: «ІѴес тіпиз ѵаіепі геіго Магві§пі, Соі- 
Ьіпі, Оаі, Вигіі, іег§а Магсотаппогшп ()иас1о- 
гитдие сіашііті. Ні рориіі раиса сатрезігіит, се- 
Іегит заказ еі ѵегіісез топііит )'и§итдие іпзесіе- 
гипі (70).» Кромѣ того прибавляетъ онъ: «СоіЬіпоз 
СаШса (СеІІіса), Озоз Раппопіса Цл§иа, соаг^иіі (71).*» 
Въ его время оба эти народа платили дань Сарма- 
щамъ и Квадамъ. Діонъ Кассій первыхъ называетъ 
Ковшнами. Жилища тѣхъ и другихъ Рей хардъ и 
Крузе полагаютъ между Вислой, Вартой и Одеромъ. 
По Діону Котипы уже около 174 г. но Р. X. оби¬ 
тали въ сѣверо-восточной Венгріи, гдѣ вскорѣ по¬ 
томъ совершенно исчезли. Впрочемъ я думаю, что 
Котенсы (Коіепзіі), помѣщаемые Птолемеемъ въ 
верхней Дакіи, были одинъ и тотъ же народъ съ 
Котннами (74). Нѣсколько далѣе на востокъ, въ со¬ 
сѣдствѣ ихъ, жили Сидоны (Зісіопез), по словамъ 
Страбона—отрасль Бастарновъ (75), слѣдовательно 
племени Кельтскаго. Я увѣренъ, что и Анарто- 
фракты, полагаемые Птолемеемъ подлѣ Сидоновъ, 


(70) Тасіі Осипам, с. 43. 

(71) Этому, кажется, нѣсколько прошиворѣчтпъ сказан¬ 
ное Тацитомъ въ гл. 28. объ Осахъ. 

(72) ЕИо Саззіиз I. ЬХХІ. с. 12—Что касается до имени , 
то, оно, кажется, ничемъ существенно не отличается 
отъ имени Коссиновъ (Со$8Іпі), жившихъ въ Италіи, 
потому что въ древне-Нѣмецкомъ языкѣ *, какъ из¬ 
вѣстно, употребляется вм. 55 . 

(73) Віо Саззіиз Ь с. 

(74) Ріоіет. I. Ш. с. 8 К огуѵсгия. 

(75) ЗегаЬо 1. ѴП. р. 305. 
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были тоже родомъ Кельты, соименные, а пото¬ 
му, и родственные, Анаршамъ, помѣщаемымъ этимъ 
Географомъ въ Дакіи, въ сосѣдствѣ Баста рвовъ. 
Потому что послѣ мы находимъ здѣсь нѣсколь¬ 
ко Кельтскихъ народовъ, уже покоренныхъ Нѣм¬ 
цами и Сарматами, и бывшихъ ихъ подданны¬ 
ми. Что касается до Осовъ, народа, по Таци¬ 
ту, вышедшаго изъ Панноніи (76), то, безъ со¬ 
мнѣнія, они во время бури, постигшей Славянъ по- 
Дунайскихъ и ихъ переселенія, происшедшаго по 
случаю нашествія Галловъ на Паннонію и Иллирикъ 
(550—356 г. пр. Р. X.), должны были волею-нево¬ 
лею удалиться и поселиться подлѣ другихъ Винд- 
скихъ народовъ. Ихъ пребываніе здѣсь, въ такомъ 
отдаленіи отъ настоящей Панноніи, служитъ новымъ 
и разительнымъ доказательствомъ переселенія по- 
Дупайскихъ народовъ на сѣверъ, за безопасные 'Кар¬ 
паты, гдѣ они думали, хотя въ этомъ и ошиблись, 
укрыться отъ нападеній свирѣпыхъ Кельтовъ. 

10. Бастарны и Левкины, (Воагтссрѵоа, в асгхёрѵса, 
ШѵхГѵоі, у Плинія Ваэіегпае), обитали въ окрестно¬ 
стяхъ рѣки Днѣстра и горахъ Седмиградскихъ, 
называвшихся по нихъ Аірев Вааіагпісае. Ученые по 
сю пору сильно спорятъ, къ какому принадлежали 
они племени, къ Кельтскому или Германскому, пото¬ 
му древніе историки причисляютъ ихъ и къ тому 
и къ другому. Они были народъ смѣлый и воин¬ 
ственный, замѣченный исторіей еще во 2 сто¬ 
лѣтіи предъ Р. X. — Въ первый разъ о нихъ 

(76) Правильнѣе» отъ Панноновъ, н слѣдовательно нзъ 

Босніи, прародины Панноновъ. Сравн. § $0. N. 2. 
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въ этомъ краѣ говорится около того времени, 
когда послѣдній Македонскій царь, Персей, воевалъ 
съ Римлянами (ок.- І70 пр. Р. X.), которому они 
предлагали въ помощь 10000 войяовъ, коихъ онъ одна¬ 
коже не привялъ. Писатели, разсказывающіе это ^со¬ 
бытіе, называютъ ихъ разными именами: Діодоръ 
именуетъ ихъ Галатами (77), Полибій и Ливій Ба- 
сшарнами и Галлами (78), Юстинъ—Галлами и Кель¬ 
тами (79), Плутархъ—Галатами и Бастарнами (80), 
Діонъ Кассій—Ѳракійцами (81), Апиіанъ—Гегаами (82); 
послѣдніе называютъ ихъ два такъ, вѣрояшио, по 
ошибкѣ, только въ географическомъ смыслѣ. Позднѣй¬ 
шіе писатели причисляютъ ихъ, большею частію, 
къ Нѣмцамъ. Въ войнѣ Мнтридата они были союзни¬ 
ками Понтійскаго царя (85). Римляне узнали ихъ 
въ то время,когда они незадолго до вступленія на 
престолъ Августа, завладѣли островомъ близь устья 
Дуная, названнымъ по нихъ Рейсе (хотя Греческіе 
писатели утверждаютъ прошивное). Страбонъ по¬ 
мѣщаетъ ихъ на сѣверѣ, между Германцами и Тире- 
гешами, упоминая также объ отдѣльныхъ вѣтвяхъ ихъ 
Ат мои ахъ ("А ч/хоѵоі), Сидонахъ (ИЗоѵес;) и Певкинахъ 

(77) ГНоАог. Ехсегрі. Реігеас. р. 313. есі. ІѴеззеІ. II. р. 580- 

(78) РоІуЪ. Ехс. Іе^аі. ЬХШ. р. 883. Этотъ же самый 
писатель неправильно отдѣляетъ Галловъ отъ Гала¬ 
товъ.— іаѵ. I. ХЕЛѴ. с. 26, 29. ОаІІі, 1. ХБ. с. 5, 50, 57. 
ХЫ. с. 19, 23. ВавІеГпас. 

(79) Зизііп. I. XXXII. с. 3. 

(80) РІиіал'сК. Ѵііа Раиі. АетіІ. с. 11. еіс. 

(81) Оіо Саззіиз 1. ХХХГѴ. с. 73. 

(82) Арріап. Ехс. Реігезс . 562. 8. сіе геЬ Мае. XVI. 1, 2. 

(83) Арріап. Веіі. МіЛгісІаІ. с. 15, 69. 
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(Подаѵск') (84). Аптоны, кромѣ его, никому не были 
извѣстны; Сидоновъ Птолемей полагаетъ на юго- 
восшокѣ выше верховьевъ Вислы, подлѣ Буроп, а 
Певкиповъ, вмѣстѣ съ Басшарнами, помѣщаетъ онъ 
между великими народами Европейской Сарматія, 
обитающими въ Карпатскихъ горахъ, отъ верхней 
Тиссы до Днѣстра, гдѣ ихъ полагаютъ также и Пев- 
шингеровы карты. По Плинію и Тациту (85), жилища 
Бастарновъ простирались далѣе на сѣверо-востокъ, 
за рѣку Днѣстръ, вѣроятно, даже до Буга, что 
впрочемъ, очень сомнительно. Во время Маркоманн- 
ской войны, они вмѣстѣ съ другими народами, опу¬ 
стошали Дакію. Впослѣдствіи очень часто упоми¬ 
наются вмѣстѣ съ Готами, съ которыми они смѣша¬ 
лись и повиновались имъ (86). Императоръ Пробъ пе¬ 
реселилъ во Ѳракію болѣе І00,000 Бастарновъ, гдѣ 
они занимались земледѣліемъ, а потому у Прокопія, 
въ числѣ Ѳракійскихъ городовъ, находимъ и Вавіетаз. 
Слѣдовательно Бастарны и Певкины жили собственно 
въ горахъ, находящихся между верхней Тисой и Днѣ¬ 
стромъ, а въ Седмиградскихъ, горахъ именно близъ 
нынѣшней горы Бучесъ (у Пшоломея топа Рейсе), 
гдѣ часто попадаются селенія Бучесдъ, Бучесулъ, 
Бучерде, и т. д. (срав. ниже § 22 А. N 2), Пев¬ 
кины были только поселенцами (87). О Певкинахъ, 
жившихъ на соименномъ имъ островѣ, въ устьѣ 


(84) 8ігаЬо 1. VII. р. 306. 

(85) Рііп. НІ8І. паі. 1. IV. с. 12 § 81. Тасіі. Сегтап. с. 46. 

(86) ТгеЪеІІ . Роіііо Ѵіѣ. Сіаікі. с. 6. 2оят. 1. I. с. 42. еіс. 

(87) Весьма сомнительно, чтобы имя Буковины имѣло ка¬ 
кую-нибудь связь съ именемъ Бучссъ и Пев кинами. 
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Дуная, по крайней мѣрѣ то справедливо, что они 
вышли изъ упомянутыхъ выше горъ. Я увѣренъ, чшо 
и Птолемеевы Анарты (АпаПі) и Тевриски (Теигіасі), 
были Кельшы, вѣтвь Басшариовъ и Певкиновъ. Це¬ 
сарь тоже упоминаетъ объ Анартахъ въ этой сто¬ 
ронѣ (88). Безъ сомнѣнія, имя Теврисковъ одно и 
тоже съ именемъ Бонскихъ Таврисковъ: вѣроятно 
или часть ихъ перешла въ Дакію, или имя тѣхъ и 
другихъ, по однѣмъ и тѣмъ же причинамъ, произо¬ 
шло отъ Кельтскаго слова іаиг (тот), н означаешь 
горцевъ. Такимъ образомъ Кельты, выгнавъ Агаоир- 
совъ, которыхъ послѣ встрѣчаемъ мы далеко на сѣ¬ 
верѣ (5 20. N 6), вторглись въ Дакію, изобиловав¬ 
шую золотомъ, и оставались въ ней до тѣхъ поръ, 
пока не ослабили и мало помалу не истребили ихъ 
сперва Гешы, потомъ Римляне, и наконецъ Нѣмцы. 
Остатки ихъ, кажется, сдѣлались пастухами (овча- 
рями): отсюда у Славянъ, живущихъ въ Карпат¬ 
скихъ горахъ, слово Валахъ, Влахъ, и теперь еще 
значитъ овчарь (сравн. N 2). Хотя нельзя опредѣ¬ 
ленно означишь, въ которое время и откуда Бастар- 
ны и прочіе Кельшы пришли въ эти Виндскіе и 
Гешскіе края, занимаемыя уже въ глубокой древ¬ 
ности Агаоирсами, впрочемъ можію думать, что это 
случилось по меньшей мѣрѣ, въ концѣ 3’ стол. пр. 
Р. X., и что они пришли туда отъ Герцинскихъ 
лѣсовъ, сѣверной стороной Карпаша. Конечно, отъ 
нихъ до прихода Боевъ, въ Чехіи было нѣсколько 


(88) Саеьаг В. С. 1. IV. с. 25. АсІ Ііпез Басоічіт еі Апаг- 
іішіі. 
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Кельтскихъ народовъ, составлявшихъ собой какъ 
бы кольца одной непрерывной цѣпи, ш. е., Омбро- 
новъ, Кигпиновъ, Сидоновъ, АнаршоФракшовъ, Атмо- 
новъ, и др., изъ коихъ Сидоновъ и Ат моновъ Стра¬ 
бонъ пряно называетъ отраслію Бастарновъ. Мы 
имѣемъ много важныхъ причинъ, заставляющихъ насъ 
отдѣлить Бастарновъ отъ Германцевъ и отвести 
къ Кельтамъ. Для насъ гораздо важнѣе свидѣтель¬ 
ство древнихъ писателей, Ливія, Діодора, Юстина, 
Полибія, Плутарха, и др. (89), хотя Нѣмцы и не 
допускаютъ ихъ, нежели свидѣтельства новѣйшихъ, 
напр. Страбона, и пр.—Въ 1 и 2 стол, по Р. X. Кель¬ 
ты почти вездѣ уже начали ослабѣвать: Германцы 
смѣнили ихъ какъ въ странствованіи по Европѣ и 
притѣсненіи иноплеменныхъ народовъ, такъ и въ вой¬ 
нахъ противъ Римлянъ. Писатели всюду искали и 
находили Нѣмцевъ; на Кельтовъ же, какъ ослабѣвшихъ 
и менѣе вредныхъ, не обращали болѣе никакого вни¬ 
манія. Напрасно Нѣмецкіе изслѣдователи ссылаются въ 
свою защиту на свидѣтельство Тацита (90): онъ вѣдь 
самъ не доумѣваетъ и сомнѣвается, къ кому отне¬ 
сти Певкиновъ, къ Нѣмцамъ или къ Сарматамъ, чѣмъ 
самымъ довольно ясно даетъ знать, что онъ объ 
ѳтомъ предметѣ не имѣлъ достаточныхъ свѣденій, 
хотя на его взглядъ Певкины нѣсколько сбивались 
на Германцевъ. Извѣстно, что онъ и Венедовъ про¬ 
возгласилъ Германцами, но мы уже выше показали, 


(89) Ьіѵ 1. ХІі. с. 57. «Расііе Вазіагпіз 8сог4і$соз ііег (іа- 
Ішюв, пес епіт аиЬ Ііп^иа аиі тогіЫи аедиаіев аЬЬог* 
геге. • Это весьма ясно и разительно] 

(90) Тасіі Оегтап. с. 46. 
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какъ эшо неосновательно. Равнымъ образомъ не¬ 
основательны н прочіе доводы, заимствуемые имъ 
отъ роста и храбрости Баста рновъ,. потому что 
мы знаемъ, что Галлы были нѣкогда гораздо воин¬ 
ственнѣе и свирѣпѣе (91) Германцевъ, ихъ уче¬ 
никовъ, и что они ростомъ, видомъ и цвѣтомъ ни 
чѣмъ не отличались отъ послѣднихъ (92). Осто¬ 
рожный и безпристрастный Блуменбахъ, по уцѣ- 
лѣвшимъ костямъ древнихъ Нѣмцевъ основательно 
доказалъ, что Германцы не были ни на волосъ выше 
сосѣдей своихъ балловъ, Римлянъ, Виндовъ, и слѣ¬ 
довательно всѣ басни Римлянъ объ исполинскомъ 
ростѣ ихъ непріятелей, должно считать поэтиче¬ 
ской, или лучше сказать, политической вольно¬ 
стію (93). Наконецъ Кельтское происхожденіе Ба- 
старновъ, Анаршовъ и Теврисковъ подтверждаютъ 
и нѣкоторыя сохранившіяся имена ихъ, городовъ 
какъ то: СаггосЬіігат, ѴіЬапІаѵагіит, 2етігіг§а, и 
ш. д. — Иностранные писатели потому могли легко 


(91) О свирѣпствѣ Галатовъ свидѣтельствуетъ также 
и Протогенесова надпись. Сравн. ниже N 11. 

(93) Александръ Великій удивлялся росту н смѣлости 
Галльскихъ пословъ, а Страбонъ (ГѴ. р. 289.) гово¬ 
ритъ: Тгапв КЬепшп ро*Ь Сеііісоз Сегтапі іпсоІипЬ, а 
СаШз рагит сІіМегепіез, $і Гегііаііз, согрогит та^пііисііпіз 
еі Гиіѵі согрогіз ехсеііепііат зресіез, ве<1 еі Госта еі 
тогіЬиз еі тісіи аззішіііез зипі Саііогшп. Такимъ же 
образомъ онъ сравниваетъ ихъ и выше IV. р. 195. 

(93) « А<1 Іісепііат «і поп роеіісат, сегіе роіііісат геГегеп- 
ііит » см. Р. ВІитепЪасК Кота рспіаз соііесііопіз сга- 
піогит. Соіііп^ае 1828. 4. 
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смѣшать Бастарновъ съ Германцами, что они уже 
въ древнее время были сильно перемѣшаны съ про¬ 
чими народами, особенно съ Агаѳирсами, Гешами и 
Виндами, далѣе съ Сарматами и, наконецъ, съ Го¬ 
тами* Нѣшъ ничего удивительнаго, что по истре¬ 
бленіи Кельтовъ на Дунаѣ и верхней Вислѣ Гер¬ 
манцами, появленіи Готовъ на Черномъ морѣ и 
сліяніи съ ними Бастарновъ, позднѣйшіе писатели 
почти ничего незнаюшъ о Галльскомъ происхожденіи 
Бастарновъ, напротивъ почитаютъ ихъ Германцами. 
Новѣйшіе Нѣмецкіе писатели, д]*е довольствуясь 
Одеромъ и Эльбой, силятся совсѣмъ изгнать Сла¬ 
вянъ изъ древней Европы, и объявить дрсвпе-ІІѣмец- 
кими рѣками и горами даже Вислу, Днѣстръ, Днѣпръ 
и Карпаты, и ужасно досадуютъ, что въ эіпомъ 
нмъ никто безпрекословно не вѣритъ, а потому, не 
могши устоять, при всемъ своемъ желаніи и смѣло¬ 
сти, противъ доводовъ истины, стараются провоз¬ 
гласить Бастарновъ, по крайней мѣрѣ, полу Нѣмцами 
(8еіпійегтапі) (94). Впрочемъ и между ними есть со¬ 
вѣстливые историки, которые или сомнѣваются 
въ Нѣмецкомъ происхожденіи Бастарновъ, или даже и 
вовсе его отвергаютъ (95). Главнымъ доказатель¬ 
ствомъ того, что Бастарны бы іи Галлы, служитъ 
ясное свидѣтельство о пребываніи Галатовъ въ 

(9'і) Такъ нхъ называетъ, наир., на картѣ Ссгта- 

піа, и др. 

(95) Ьшіегіз Ссзсіі. <і. (Іеиібсіі. Ѵо1к$ Всі. I. 8. 9— Нибуръ 
(Кіеіпе 8сЪгіГіеп Всі. I. 8. 352 ГГ.) почитаетъ Бастар- 
првъ онѣмечившимися Кельтами. Конечно, это можно 
допустить въ позднѣйшую Готскую эпоху; но прежде, 
скажите, кто ихъ онѣмечилъ? 
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окрестностяхъ Днѣстра, въ концѣ 3 стол. пр. Р. X., 
о которомъ мы теперь войдемъ въ нѣкоторыя, подроб¬ 
ности. 

11. Изъ всѣхъ Греческихъ поселеній, основанныхъ 
на берегу Чернаго моря Милетцами и прочими 
Греками еще въ 7 стол. пр. Р. X. наиболѣе славилась 
своимъ народонаселеніемъ, богатствомъ, знамени¬ 
тостію, силою и долгимъ существованіемъ Ольвія, 
городъ, построенный Милетцами ок. 656 г. пр. Р. X. 
Злизь устья Буга (96). Эню поселеніе, которое по- 
бѣщалън описалъ Геродотъ, еще во время Скиеовъ 
сдѣлалось извѣстнымъ своею промышленностію и тор¬ 
говлею съ окрестными народами, находясь подъ за¬ 
щитой корыстолюбивыхъ Скиѳовъ, коимъ оно пла¬ 
тило ежегодно значительную дань, и потому долго 
наслаждалось покоемъ Но когда Скиѳы начали осла¬ 
бѣвать и упадать, когда прочіе воинственные наро¬ 
ды, совсѣхъ сторонъ, отъ востока Савромашы, отъ 
запада Кельты, отъ Балтійскаго моря Скиры и дру¬ 
гіе, пробирались далѣе и далѣе въ земли миролюби¬ 
выхъ Виндовъ, и Скиѳы, господствовавшіе на Днѣпрѣ, 
стали уходишь оттуда, тогда и для Ольвіи насту¬ 
пило новое, смутное, бѣдственное время. Изъ это¬ 
го времени дошелъ до насъ замѣчательный камень съ 
Греческой надписью 218—201 пр, Р. X., изъ ко¬ 
торой узнаемъ о тогдашнемъ, весьма жалкомъ, 
положеніи Ольвіи (97). Именно общество и нравле- 

(96) Мѣсто этого города, называемое Сто могилъ, нахо¬ 
дится близь селенія Ильинскаго, принадлежащаго граф) 
Безбородьку. 

(97) Подробнѣйшее свѣдѣніе объ этой замѣчательной 
надписи, издан. Кёлеромъ въ Слб. (Ъуі сі АиГ&сЬгіГіеп 
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ніе Ольвіи, воздвигнувшіе оглашую для увѣковѣченія 
памяти. своего знаменитаго гражданина, Прошогенеса, 
находились въ это время въ несчастныхъ обстоятель¬ 
ствахъ изнуряемые и тѣснимые съ одной стороны, 
жестокою войной съ Галатами, и кромѣ того угро¬ 
жаемы новымъ нашествіемъ этихъ же самыхь Га¬ 
латовъ и союзниковъ ихъ Скировъ, а съ другой—Ѳи- 
саматами, Скиѳами и Савдарашами (§ 13 N 5). Въ этой 
надписи мы имѣемъ ясное, весьма важное, свидѣтель¬ 
ство, что въ концѣ 3 стол. пр. Р. X. Галаты или 
Кельты (Галлы) были сосѣдами Ольвіи, вѣроятно, въ 
окрестностяхъ Днѣстра (по предположенію Нибура въ 
нынѣшней Украйнѣ, что однако, не имѣешь ни како- 


йег 8іа<Н ОіЬіа. 8. РеЬ. 1825. 8.), Келленомъ, въ Вѣнѣ 
(ОІЪізсЬез РзерЫзта ги ЕЬгеп сіев Ргоіо^епез, Ьегаиз^. 
ѵ, Кбрреп, ѴѴіеп 1823 8.), въ послѣднее время Бёккомъ, 
въ Берлинѣ (Согрш іпзсг. §гаес. Ѵоі. II. Газе. 1. р. 117 
—125. N. 2058.), можно прочесть въ №еЬикгз К1. Ьі- 
8Іог. 8еЬгіЙеп Всі. I. 8. 352—398 ЧеЬег А ЗкуЙіеп, Се- 
Іеп и. 8егтаЬеп. Ученые не соглашаются между собоіі во 
времени, къ которому принадлежитъ эта надпись: 
Кёлеръ относитъ ее къ царствованію импер. Августа 
Рошеіпъ ко времени войны Мшпрадата съ Римлянами 
(90—64 пр. Р. X.), Малше-Брюнъ къ 240—200 пр. Р. 
X., ІІибуръ ко второй пунической войнѣ (218—201 пр. 
Р. X.) иди нѣсколько прежде Бёккъ, ко 2 или 1 в. 
ир. Р. X. Воескк р. 122—123. Какъ бы то ни было, 
столь сильныя и упорныя войны Кельтовъ на Бугѣ и 
Днѣпрѣ, о какихъ говорится въ этой ‘надписи, слѣ¬ 
дуя достовѣрной исторіи, не могутъ быщь никакимъ 
образомъ отнесены ко временамъ, близкимъ къ Рим¬ 
скимъ императорамъ. 
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го основанія) (98), и оттуда воевали съ окружными 
народами. Ѳисамапгы, Скиѳы и Савдараты для того 
хотѣли овладѣть крѣпкой Ольвіей, чтобъ изъ нея 
можно было противостоять Галатамъ; слѣдователь¬ 
но, Галаты въ это время были сильными и гроз¬ 
ными. — Кромѣ того, эта надпись поясняетъ намъ 
имя Келмпо-Скиоовъ, встрѣчающееся у древнихъ 
писателей (99), безъ которой оно было бы для насъ 
непонятно. И такъ, Кельты точно жили въ древ¬ 
ней Скиоіи, принимаемой въ обширномъ смыслѣ, п 
нѣтъ сомнѣнія, что Бастарны и Левкины были ро¬ 
дичи тѣхъ Галатовъ, о коихъ говорится въ над¬ 
писи на столбу, воздвигнутомъ въ ?егть Протогенеса. 
Такъ-то время, мѣсто и свидѣтельство, принадле¬ 
жащія разнымъ источникамъ, достовѣрныя, неподо¬ 
зрительныя, подтверждаютъ другъ друга (100). 


(98) Бёккъ тоже помѣщаетъ Галатовъ въ краю, лежа¬ 
щемъ на западъ отъ Буга, откуда они нападали на 
Ольвію. Іпзсг. §гаес. П. 1, 85- 

(99) 8ігаЪо Ь I. р. 33. На Певтингеровыхъ картахъ 
($е{рп. 8) подлѣ р. Танаисъ написано баіаііа («Тапавів 
Саіаііе,») что тоже говоритъ о томъ, что Кельты 
нѣкогда жили въ этой сторонѣ. Кажется и слѣдую¬ 
щее темное извѣстіе Плинія: рготопіогіит Сеііісае 
Ьуіагтів, Яиѵіиз СагатЬисіз (сѣ. N. 3. примѣч. 21.) 
можетъ, относиться сюда. 

(100) Нибуръ въ упомянутомъ сочиненіи полагаетъ, что 
Галаты, вѣроятно, были тѣ Кимвры, о коихъ Посидоній, 
слѣдуя Страбону, думалъ ошибочно, что они когда-то 
скитались даже на Понтѣ. Беккъ (стр. 85—86) осно¬ 
вательно опровергъ это мнѣніе, доказывал, Что оно 


РідШгесІ Ьу Слоо^іе 



46 


{2 Изъ всего, сказаннаго нами здѣсь въ немногихъ 
словахъ и сколько иго нужно было дли нашей цѣли 
о народахъ племени Кельтскаго, разсудительный чи¬ 
татель легко замѣтишь, что исторія старобыт¬ 
ныхъ Славянъ во многомъ тѣсно связана съ исто¬ 
ріей древнихъ Кельтовъ. Не говоря уже ничего 
на эшопгь разъ объ Адріатическихъ Венетахъ, на¬ 
родѣ, по всему, племени Виндскаго или Славянскаго, 
жившемъ между Кельтами, и, слѣдовательно, входя¬ 
щемъ въ ихъ исторію, главное положеніе наше, по 
доказательствамъ, представленнымъ выше, не под¬ 
лежатъ никакому сомнѣнію, ш. е., что народы 
Кельтскіе, подъ именемъ Боевъ, Таврисковъ, Скор- 
дисковъ, Кошиновъ, Басшарновъ, Певкиновъ, Гала¬ 
товъ, и ш. д., уже въ глубокой древпорти, во время 
своихъ странствованіи, далеко пробрались на сѣ¬ 
веро-востокъ, въ земли, искони принадлежавшія Вин¬ 
дамъ, и, ведя здѣсь долговременныя и упорныя вои¬ 
ны съ Славянскими народами, частію покорили ихъ 
себѣ, а частію отдвннули далѣе на Сѣверъ. Мы 
тоже видѣли, что древнее, общее всему нашему 
народу, преданіе объ изгнаніи прежнихъ Славянъ 
изъ Паннонскаго Подуная Влахами, сохраненное 
Несторомъ и Кадлубкомъ, вовсемъ согласно не толь¬ 
ко съ ясными свидѣтельствами иноземныхъ исто- 


явно противорѣчитъ исторіи, и что означенные Гала¬ 
ты были вѣтвь Скорднсковъ и Таврисковъ, поселив¬ 
шихся въ 4 стол. пр. Р. X. въ Подунаѣ. Впрочемъ, 
Нибуръ соглашается на то, что Бастарны пришли 
вмѣстѣ съ этими Галатами въ Седмиградскія горы. 
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риковъ, но и со всѣми прочими историческими об¬ 
стоятельствами и связью тогдашнихъ событій и, 
слѣдовательно, не есть вымыслъ позднѣйшихъ вѣ¬ 
ковъ, напротивъ дѣйствительная истина. (§ 11. 

N 5—10). Равнымъ образомъ мы узнали, что Ом- 
броны, Котины, Сидоны, АнартоФракгаы и Атмоны 
обитали въ земляхъ, или издревле принадлежавшихъ 
Славянамъ, или, по крайней мѣрѣ, непосредственно 
соприкосновенныхъ съ землями ихъ, и, слѣд., они не 
могли не имѣть сношеній съ Славянами и вліянія на 
ихъ дѣянія и судьбу. Мы не станемъ удивляться 
этому безмѣрному удаленію Кельтовъ отъ своей 
колыбели, отъ береговъ Лигеры, Роны и Гельвеш- 
скихъ горъ за Карпаты и къ истокамъ Прута, 
Днѣстра и Буга, и не перестанемъ почитать ихъ 
старожилами этихъ краевъ, вспомнивъ, какія ясныя 
и вѣрныя свидѣтельства имѣемъ о походахъ воин¬ 
ственныхъ Кельтскихъ народовъ съ Запада на 
Сѣверо-Востокъ, и разсмотрѣвъ подобные походы 
народовъ Германскихъ, Уральскихъ и Монгольскихъ, 
случившіеся въ позднѣйшее время. Обыкновенно, ког¬ 
да какое-нибудь великое племя рѣшается на пересе¬ 
леніе, то переселеніе это продолжается потомъ 
нѣсколько столѣтій и не прежде прекращается, 
пока или другой сильнѣйшій народъ преградитъ 
ему дальнѣйшій путь, или отъ предпринятаго пере¬ 
селенія совершенно ослабѣютъ силы самаго народа. 
Такъ Кельтскіе народы, впродолженіе 5 столѣтій 
постоянно двигались на Востокъ, потому что на 
Западъ преграждалъ имъ путь безграничный океанъ, 
и мало помалу пробрались отъ ГІирішейскихъ горъ 
до Днѣпра и Галатіи; такъ впослѣдствіи толпы 
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Германцевъ выступившихъ изъ Сѣверной Германіи н 
Скандинавіи, тянулись почти 3 столѣтія одной и 
той же дорогой чрезъ всю Европу до самой Афри¬ 
ки,* такъ, наконецъ, безчисленныя орды Уральскихъ 
и Монгольскихъ народовъ, вырвавшись изъ по-Уралья 
и внутренней Азіи, словно изъ преисподней, про¬ 
бирались въ теченіи нѣсколькихъ вѣковъ черезъ Вол¬ 
гу въ бѣдную Европу и безпрестанно пустошили 
ее. Напротивъ того тихое выступленіе Славянскихъ 
народовъ изъ своихъ древнихъ жилищъ, случившееся 
между 4 и 7 стол., и непосредственное поселеніе въ 
сосѣдсшвенныхъ, большею частію, оставленныхъ кра¬ 
яхъ, столько отличается отъ вшаго дикаго коче¬ 
ванья и разбойничества, сколько самыя природныя 
свойства Славянъ отъ свойствъ трехъ упомяну¬ 
тыхъ выше племенъ. Слѣды сношенія Славянъ съ 
Дельтами и теперь еще не совсѣмъ истребились, 
а прежде, разумѣется, ихъ было гораздо болѣе. Сла¬ 
вяне не только взяли многія слова изъ Кельтскаго 
языка, каковы, напр.: обръ, балваиъ или болванъ 
(Кельт, (реиілѵап), шерчь (Шошл. Іаг§, Валисск. Іагіап, 
Бретан. іугеп, средне-Латин. іаг§а), скала, бане, баня 
(куполъ), павеза (щитъ, Кимр, или Валисск. 
раГаіз, Галльск. раѵоів, средне-Латин. раѵазіа, ново- 
Греческ. Ла.ріі%і<х), хогааръ (околодокъ, окрест¬ 
ность, Іеггііогіипі сіѵііаіів ѵеі ра§і), бръзда (й*ое- 
пит), тынъ (Кельт. <іипит, древне-Нѣмец. ит. 
Англ. Ю\ѵп), и др. (401); но также нѣкоторые 


(101) Кельтамъ же обязано началомъ своимъ и имя Го- 
ратанъ или Хорутанъ, т. е. Хорутанія (Каринтія), 
Корутанская земля. Сравн. ниже 36. N. 1- 
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обычаи и обряды Славянскіе носятъ на себѣ при¬ 
знаки Кельтскаго происхожденія» что подробно до¬ 
кажемъ ниже, в заключеніе предоставляемъ трудо¬ 
любію будущихъ изслѣдователей пополнить и усо¬ 
вершенствовать все, сказанное нами въ этомъ сочи¬ 
неніи о взаимныхъ отношеніяхъ древнихъ Кель¬ 
товъ и Славянъ нлн о вліянія Кельтщнны йа Сла¬ 
вянщину (102). 


§18. Народы племени Нѣмецкаго. 

1. Древняя исторія народовъ племени Нѣмецкаго 
въ 3 послѣднія столѣтія такъ ревностно и успѣш¬ 
но была обрабатываема отечественными писателями, 
что намъ остается здѣсь только, какъ можно короче 
я вѣрнѣе, привести главные выводы чужихъ изслѣ- 
дованій. Сосѣдство Нѣмцевъ сперва съ Галлами, по¬ 
томъ съ Римлянами, раннее появленіе ихъ на полѣ 
исторіи, особенно продолжительныя кровавыя войны 
съ Римлянами и нѣкоторыя другія обстоятельства, 
были причиною того, что прежніе Греки и Римляне со¬ 
хранили для насъ гораздо больше вѣрныхъ и подробныхъ 
извѣстій 0 древнихъ Нѣмцахъ, нежели о какомъ-либо 
иномъ народѣ сѣверо-западной Европы. Уже во време¬ 
на Десаря, Плинія н Тацита (1) Нѣмецкіе народы почи- 


(108) Мы уже выше сказали, что Кельтскія древности, 
особенно изслѣдованіе ихъ языка, вовсе забытыя и 
оставленныя въ пренебреженіи нынѣшней критикой, 
ожидаютъ своего возобповнтслл. 

(1) См. особенно ТасИ. Сегтап. с. 1. 
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шали себя иервообигаеллмн пли старожилами въ то¬ 
гдашней своей землѣ. Голосъ народа, особенно богатыя 
старинныя сказанія, принадлежащія Нѣмцамъ того 
времени, нредставллютъ собой въ этомъ случаѣ самое . 
вѣрнѣйшее о нихъ свидѣтельство. А потому всѣ 
почти лучшіе новѣйшіе изслѣдователи* древне-Нѣ¬ 
мецкой исторіи,, здравымъ сужденіямъ коихъ, оправ¬ 
дываемымъ самымъ дѣломъ, можемъ безопасно довѣ¬ 
риться, признаютъ прародиной, т. е., древнѣйшимъ 
исторически извѣстнымъ отечествомъ Нѣмцевъ, 
часть Германіи, находящуюся между Одеромъ^ верх-.. 
нимъ Дунаемъ и Рейномъ, далѣе полуосшровы Дат¬ 
скій и Скандинавскій, гдѣ они обитали съ незапа¬ 
мятнаго времени, и откуда, словно изъ улья, выле¬ 
тали впослѣдствіи ихъ воинственныя полчища .во 
всѣ страны свѣта. Для насъ особенно важно слѣ¬ 
дующее мнѣніе остроумнаго изслѣдователя Нѣ¬ 
мецкихъ древностей, Генриха Шульце, высказан¬ 
ное имъ по этому случаю, и основанное на неопро¬ 
вержимой истинѣ. «Цѣмцьг не пришли с» востока, 
но еще въ первобытное и незапамятное время оби¬ 
тали въ нынѣшней Германіи, въ части верхней Ита¬ 
ліи, Бельгіи и * Скандинавіи. Уже Анннбалъ нашелъ 
въ Апеннинскихъ Альпахъ полу-ГерманцеВъ (§еті- 
§еггаапі) (2), а Пвоій Нѣмцевъ .въ Скандинавіи. По¬ 
ходы Готовъ и Кимвровъ указываютъ нам» на тВшь 
путь, которымъ древніе Германскіе пароды отравля¬ 
лись за Карпаты и къ Потпу, не отъ востока на за¬ 
падъ, во отъ запада на востокъ. Точно такимъ обра¬ 
зомъ и Славяне не пришли съ востока на западъ, 

(2) Ілѵ. 1. XXI. с. 38. 
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напротивъ они жили въ глубокой древности, въ 
краяхъ восточной Германіи и на нижнемъ Дунаѣ; но 
воинственные Нѣмецкіе народы, ведя, въ незапамят¬ 
ное для насъ время, продолжительныя кровавыя войны 
съ Славянами, отняли наконецъ восточную Герма¬ 
нію, и поселились между ними, какъ Ленные господа, 
точно какъ Франки между Галлами, или Ланго¬ 
барды между Италіанцами, а потому Средняя исто¬ 
рія восточныхъ Нѣмцевъ есть собственно только 
повтореніе ихъ первобытной исторіи» (3). Съ этимъ 
мнѣніемъ остроумнаго Шульце' согласны почти всѣ 
лучшіе Нѣмецкіе писатели въ этой области вѣдѣнія, 
нанр. Верзебе, Бисшерь, Луденъ, Рейхардъ, Куоаль, 
Бартъ, ІІФистеръ, Филлипсъ и другіе, выводамъ 
коиХъ можно вполнѣ довѣришь. Мы хорошо знаемъ, 
что между Нѣмецкими писателями есть и такіе, 
которые, пренебрегая ясными и разительными ска¬ 
заніями многочисленныхъ досшовѣрныхъ свидѣтелей 
древности о первобытныхъ жилищахъ Нѣмцевъ, 
находившихся между Одеромъ, Дунаемъ, Рейномъ,» 
въ Даніи и Скандинавіи, и смѣшивая чисшо-исшо- 
рическіе источники съ новыми догадками о происхо¬ 
жденіи Нѣмцевъ, то отъ Славянскихъ Будшювъ, 
иа Нрипснш, Мидійскихъ Аланъ, на Кавказѣ и Дону, 
то отъ Персидснихъ Дадиковъ, Таврическихъ Ким¬ 
мерія нъ, то даже отъ Ѳракійцевъ, Кельтовъ и дру- 

(3) Л. Зскиіге ІІг§е$сЪ. сі. (1еиІ$сЬ. .Ѵоікез. Натт. 1826. 8. 
Этотъ писателъ, судившій такъ здраво о старобыт 
кости Нѣмцевъ и Славянъ въ Европѣ, погрѣшилъ про¬ 
тивъ исторической истины, считал западную Европу 
колыбелью цѣлаго Индо-Европейскаго поколѣнія. Все 
въ мѣру! — 

♦ _ 
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гигъ древнихъ пародовъ, догадками, основывающимися 
или просто на Фантазіи, или на испорченныхъ 
Скандинавскихъ сказаніяхъ, стараются пріобрѣсти 
этимъ извѣстность (4). Впрочемъ этому нечего 
удивляться: умъ человѣческій черезчуръ уже на¬ 
прягаемый легко могъ замудрствоваться*, кромѣ того 
величайшее глубокомысліе и ученость отдѣляются 
одной только самой незамѣтной чертой оптъ ве- 
'личайшей странности и тупости: примѣровъ, 
подтверждающихъ эту истину, видимъ множество 
въ новѣйшее время,' особенно въ Германіи. Имѣя 
достовѣрныя историческія свидѣтельства , под¬ 
тверждающія древность Славянъ и Нѣмцевъ, мы 
можемъ, безъ всякаго вреда, опустишь подобнаго 
рода басни и выдумки о прародинѣ Нѣмцевъ на Вис¬ 
лѣ и за Карпатами, и не обращать болѣе на нихъ 
иикакаго вниманія. 

(4) Манне рть Сегт. 8 . 17—26, а за ними Бремер в ЕпіД. 
I. 482 и слѣд., Бу фам СезсЬ. ИеиисЬ. I. 4—5, Гал- 
лингь Де ВиДіпіі Вегі. 1834. 8., объявили Будиновъ 
Нѣмцами; Риттер * ЕгДк. П. 815, Гейеръ ОевсК ЗсЬмгеД. 
I. 28 и др. , пустились толковать объ Аланахъ, 
а Раушниккъ НВ. Д. МуіЬоІ. 370, 441—447 считаютъ 
несомнѣннымъ, что Готы въ' первый разъ пришли изъ 
Аланіи въ Германію за 100 лѣтъ до Р. X. (стало быть 
бѣдный Пиоін лгалъ, говоря что онъ въ 320 до Р. X. 
нашелъ Нѣмцевъ, именно Готовъ, въ Скандинавіи и на 
Восточномъ поморьѣ!) Гамлиръ же и его послѣдова¬ 
тели стараются отевтонить Персидскихъ Дадиковъ; 
прочіе возятся безпрестанно съ Кнммерілнами, Ѳракій¬ 
цами, Кельтами, и т. п. Но далѣе всѣхъ заблудился Гал- 
литъ въ своемъ сочиненіи: СсісЬісЬіе Дег ЗЬуіЬеп 
оДег Дег ОеиІ&сЪеп. Вегі 1834. 8. 
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2. Древнѣйшія, извѣстія о Нѣмецкомъ племени на¬ 
ходятся въ отрывочныхъ сказаніяхъ, сохраненныхъ 
позднѣйшими писателями, особенно Страбономъ м 
Плиніемъ, выписывавшими изъ сочиненій Пиѳія и 
другихъ Грековъ. Мореходъ Пиеій, отправленный Гре¬ 
ческими поселенцами въ Массиліи для осмошрѣнід 
пути по Западному океану (520 пр. Р. X), нашелъ 
Тевтоновъ и Гутгаоновъ на обоихъ берегахъ Во¬ 
сточнаго моря, или въ Скандинавіи, и на поморьѣ 
Вислы (5). Римскій Консулъ Марцеллъ (220 пр. 
Р. X.), одержалъ побѣды надъ Галлами, Инсубрами и 
Германами (6). Соединенные между собою Кнмвры и 
Тевтоны (7), нришедшіе отъ сѣвера, грозили опу¬ 
стошеніемъ Италіи, разбили Римлянъ близь Но- 
реи (ИЗ пр. Р. X.), и, пустившись на западъ, огра¬ 
били Галлію и Испанію, потомъ воротились къ пре¬ 
дѣламъ Италіи, гдѣ ихъ, наконецъ, раабнлъ на голову 


(5) Рііп. 1. ХХХѴП. с. 9. § 35. Что касается до Пиоія, 
сравн. § 8. N 1. примѣч. 5, также ниже въ томъ же 
параграфѣ примѣч. 16. 

(6) Хотя эти в подобныя имъ свидѣтельства древнихъ 
(Газіі Сарііоііпі ай а. 531, Ілѵ Ь ХХТ. с. 38. и д.) не 
во всемъ согласны съ исторической достоверностью, 
однако, по крайней мѣрѣ, подтверждаютъ то, что 
Нѣмцевъ воѣ считали старожилами тѣхъ земель, въ 
коихъ показались они впослѣдствіи. О Капитолій¬ 
ской надписи «Ие Оаііеіа ЪтЬгіЬш еі бегтапш» см. 
2йпйег въ 5 ееЬосіе АгсЬ. Г. РЬіІоЬ 1825 НГі. 1. ИЫ- 
Ьеіт'з Оеггоапіеп 8. 15. 

(7) Имя Кимбровъ было извѣстно Грекамъ ужо во время 
Александра В. ; вѣроятно послѣдніе узнали о нихъ отъ 
Массилійцевъ. ЗігаЬо 1. VII р, 293 Цкегі II. 2, 26, 35. 
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Марій (109 пр. Р. X.). Обитавшіе въ Галліи Свевы 
(72 и слѣд. г. пр. Р. X.), соединясь подъ предводи¬ 
тельствомъ Аріовиста (ум. 55) съ другими Нѣмцами, 
жившими Ошъ Базиліи (Бавеля) до Колоніи (Кёльна), 
вели кровопролитныя войны съ Юліемъ Цезаремъ. 
По лѣ покоренія земель Норика, Винделицін и Реціи 
(32—13 г. пр. Р. X.) и прибытія Друза въ зем¬ 
ли, лежащія между нижнимъ Рейномъ и Одеромъ, и 
даже до горъ внутренней Германіи (13 — 10 пр. Р. 
X.), начали появляться противъ Римлянъ союзы 
разныхъ Нѣмецкихъ народовъ, отъ чего произошли 
долговременныя, упорный войны, продолжавшіяся съ 
перемѣннымъ счастіемъ и съ нѣсколькими перемирія¬ 
ми отъ 6 пр. Р. X. до 480 года по Р. X.; но по¬ 
дробный разсказъ о нихъ не относится сюда (8). Во 
_ » 

(8) Лучшія сочиненія о древнихъ Нѣмцахъ: X X Мазсои , 
Сеасіх. <1ег ТеиІзсЬеп. Ілеірх. 1726—37 4. 2 часш. С . 17. 
Сгиреп Огі§. Сегшап. Ьет^о 1764. 4. 3 ѵоіі. — X С. 
АЛеІип&з Аек. ОезсЬ. <1. ПеиІ$сЬ. Тир ъ. 1806. 8.— 
Ск. С . Вагік. ІІг^езсЬ. ТеиисЫ. Ваіг. 1817, 8 .—Мап- 
пегі'з Сегтапіа 2 Аи&§. 1820. 8. Егоже Се$сЪ. сі. аі. 

ЮеиЬзсІъ ТйЬ. 1829. 8. 2 ч.~А. В. ІѴіІкеІтпз Оегтапіеп. 
1823. 8* — С. О. Веіскагсі Сгегтап. КіігпЪ. 1824.8.— 
Ц. Зскиіге ІІг^езсЬ. <1. сіеписіі. Ѵоікеа. Натт 1826. 8.— 
Ь. ЬегіеЪиг Пае Ьапсі ипсі Уоік <1ег Вгикіегег. Вегііп 
1827.— Н. ЬиЛеп Се$сЬ. Д. ІеиисЪ. Ѵо1ке$. СоіЬа 1825. 
8. (понынѣ 10 ч) — Ь. Ки/акі % ОезсЬ. ПеиЬбсЫ. 1г 
ВД. Вегі. 18 31е 8. — О. Ркіііірз ІЗеаисЬ. Се$сЬ. Вегі. 
1832. 8. (понынѣ 2 ч.)—Подробное исчисленіе исшоч. 
никовъ и вспомогательныхъ сочиненій см. въ Г. С. ОаЫ- 
тапп (ІиеІІепкипДе Дег ДеиІзсЬ. СезоН. ОоЮ. 1830., и 
О. А. Зіепгеі СгипДг. и Іліег. шг. ДеиІзсЬ. 8іааи-ипД 
Ксс1ц$§с5сЬ. Вгеві. 1832. 8. 
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время эгпѣхъ ужасныхъ войнъ и народныхъ несогла- 
, сіи Римляне короне познакомились съ положеніемъ 
не только Нѣмецкихъ, но. и другихъ Сѣверныхъ* 
именно'Славянскихъ и Чудскихъ, народовъ, что ясно 
подтверждаютъ сочиненія Плинія, Тацита и Пто¬ 
лемея. Эти три упомянутые писатели, не говоря 
уже о другихъ древнѣйшихъ и позднѣйшихъ, высчи¬ 
тываютъ такое множества Нѣмецкихъ народовъ н 
народцевъ, что нимало не удивительно, если самые 
глубокомысленные изслѣдователи древне-Нѣмецкой 
исторіи по сю нору не въ состояніи представишь 
точнаго опредѣленія какъ жилищъ каждаго изъ нихъ, 
такъ и племеннаго сродства, и если они и теперь 
еще далеки опіь него. По словамъ ІІлпнія и Таци¬ 
та (9) тогдашніе Нѣмцы двлились на слѣдующія 5 
главныя вѣтви: а) Свевовъ, коихъ Плиній подраздѣ¬ 
ляетъ на двѣ отрасли, Виидиловъ или Вандаловъ и 
Герм іоновъ; б) Ингевоновъ; и в) Истевоновъ. Къ 
первому или Винднльскому отдѣленію Свевовъ при¬ 
надлежали Готы съ Гепидами, Грейтунт (СггеціЬип§і), 
Тервинги (ТКегѵѵіп^і), Тайфалы (Тагіаіі), ВикшоФалы, 
(\ѴікіоІа1і) Бургунды, Руги съ Туркилингами (Тиг- 
сі1іп§і), Скиры (5сігі) съ Гиррами (Нігп), Герулы и 
Рутиклы (Киіікіі), Сидены (Зісіепі), Варины (\Ѵагіпі) 
Англы и Лангобарды; ко второму' или Герміонскому: 
Хагашы, Хазуары (СЬазнагі) Херуски, Фозы (Ь'озі), 
Гермундуры, Нариски, Маркоманны, Квады, Марсиг- 
ны, Семноны, и народы Лигійскіе: Буры Вигіі), Ары 
(Агіі), Нагарвалы, Елизы (Еіузіі), Дидуны, Манимы, 
Гелъвеконы; къ Ингевонамъ относились: Фризы, Хав- 


(9) Рііп. Н. К.- ГѴ. с. 14. § 99—100. Тасіі. Сегт. с. Ч. 
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ки, Ангрнмры (Ап§гітагі), Саски (Зааісі), Кввбры 
(СішЬгі) н Тевтоны; наконецъ къ Исгаевонашгь: Ба- 
шавын Каннннемшы (КаЬпіпе&Іі) Гу гербы (Сидег- 
пі), Вавгіовы в Немешы (^юеіі), Брукшеры, Вгисіегі) 
Марсы (Магаі), Тубаншы, Дулгнбины (ОиІ§іЬіпі), 
Аисвмры (Апаіѵагі), Ламавы, Усипешы (Бвіреіі), 
Тевкіиеры (Т**пкІегі), Сигамбры (5і§атЬгі) н Маш- 
шіакн (Маіііасі).—Точнѣйшаго изслѣдованія и объ¬ 
ясненія этого развѣтвленія Тевтонскаго племени 
должно искать въ сочиненіяхъ ученыхъ Нѣмцевъ (10). 
Къ нашей цѣли* принадлежитъ. разысканіе о перво¬ 
бытныхъ жилищахъ н древнихъ дѣяніяхъ тѣхъ толь¬ 
ко Нѣмецкихъ пародовъ, которые въ древнѣйшее 
время врывались въ Славянскія земли, напр. Готовъ 
Виндиловъ или Вандаловъ и Лигійскихь пародовъ, ча¬ 
стію выгонявшихъ оттуда туземцевъ, а частію по¬ 
корявшихъ ихъ себѣ, или находившихся въ мирныхъ 
и немирныхъ отношеніяхъ съ Славянами больше, неже¬ 
ли другіе ихъ братья, какъ-шо: Лангобарды, Герулы, 
Клады н другіе народы. 

5. Все пространство, находящееся между Одеромъ и 
Вислой, сколько исторія запомнитъ, составляло погра¬ 
ничную черту Нѣмецкихъ и Славянскихъ владѣній, гдѣ 

(10) Гауппъ въ соч. І)и аііе Сезеіг <іег ТКйгіп^ег. Вге&І. 
1834. 8., почитаетъ Тацншово раздѣленіе на Свевовъ 
и не Свевовъ (Оегт. с. 88—37, 38—46) главнымъ н су¬ 
щественнымъ, и потому всѣ древне-Нѣмецкіе народы 
причисляетъ къ тѣмъ или другимъ, именно кь Свевамъ: 
Готовъ, Бургундовъ, Гепидовъ, Вандаловъ, Лангобардовъ, 
Алеманновъ, Гермундуровъ, Маркоманновъ, Англовъ, Ва- 
виновъ, а къ не-Свевамъ: Франковъ, Херусковъ, Фризовъ 
Ингевонскнхъ Саксовъ, Кимбровъ, н д. (стр. 39 -64). 
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народы обоихъ племенъ жили и имѣли между собой 
взаимныя сношенія. Уже лучшіе Нѣмецкіе изслѣдо¬ 
ватели, древностей Шлёцеръ, Шиишшлеръ, Антонъ, 
Селль, Бисшеръ, Верзебе, Шульце, Л>-дебуръ, и нѣ¬ 
которые другіе, предпочитающіе истину народ¬ 
ной гордости, основывающейся на обманѣ и лжи, 
доказали непровержимыии доводами, что жилища 
Славянъ въ древнее время простирались гораздо да¬ 
лѣе на западъ чрезъ Вислу къ порѣчью Од« а ра и 
частію за него, нежели какъ означаютъ ихъ Мела, 
Тацитъ и Птолемей, возясь съ своими Сарматами 
тамъ и сямъ, и что Готы на Балтійскомъ поморьѣ, 
Вандалы, и Лигійскіе народы между Одеромъ и 
Вислой, были только позднѣйшіе поселенцы въ древне- 
Веиедскихъ или Славянскихъ земляхъ. Мы во всемъ 
согласны съ выводомъ этихъ изслѣдователей, основы¬ 
вающемся иа цѣломъ рядѣ многихъ важныхъ исто¬ 
рическихъ свидѣтельствъ (И). Что касается до'Го- 

(11) Многіе Нѣмецкіе писащели, именно: Тунманнъ, Бартъ, 
Менцель, Л у день, Пфвстеръ, Фоиггаъ, Герингъ (въ соч. 
СеЪ. <1. Кеппіпіме і АІІеп топ б. Ьапсіе и. Ѵоікегп аиГ 
<1 ЗінЬеііе б. Оаівее. Зіеіііп 1853) упорно отвергаютъ 
этотъ выводъ, н никакъ не хотятъ разстаться съ 
Тацитовымъ расширеніемъ Германіи по Вислу, а по 
берегу Балтійскаго моря даже за Вислу. Мы держимся 
средины между этими двумя мнѣніями: оставляемъ 
древнимъ Германцамъ великую Германію на западъ отъ 
нижняго Одера, не выдавая, впрочемъ, съ Верзебе, Све- 
вовъ за переродившихся Славянъ, но за то удерживаемъ 
за древними Славянами Лигійскія земли на востокъ отъ 
Одера, почитая съ Шульцемъ Готовъ и прочихъ Све- 
вовъ только пришельцами къ нихъ. 
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шовъ, то явно, что первобытныхъ жилищъ ихъ дол¬ 
жно искать не за Вислой, и не у Алаиъ на Черно- 
ргорьъ, какъ о томъ бредятъ нѣкоторые писатели, но 
либо въ южной Скандинавіи, либо въ скверной Гер¬ 
маніи, на вкладъ отъ Одера. Самые Готы ратю и 
Лангобарды, по древнѣйшему своему народному преда¬ 
нію, сохраненному Іорнандомъ и Павломъ Діакономъ, 
почитали Скандинавію своей колыбелью; въ такомъ 
случаѣ гласъ народа есть гласъ самой истины. Это¬ 
му нимало не мѣшаетъ то, что Іорнандъ и Па¬ 
велъ Діаконъ, не выразумѣвъ надлежащимъ образомъ 
этого преданія, потемнили чиеніоту своей неблаго- 
пріобрѣпіенной ученности, примѣсью невѣрнаго лѣто¬ 
счисленія и т. п. — Глубокомысленнѣйтіе изслѣдова¬ 
тели Скандинавской исторіи увѣряютъ, что Готы 
были первобытный н гораздо древнѣйшій народъ въ 
южной части Скандинавіи, нежели Свеовы, жившіе 
первоначально въ средней я западной част» эшаго 
полуострова. Уже Эдда говоритъ, что нма Ооіаіаші 
гораздо древнѣе на Сѣверѣ, Чѣмъ имена Оапаіалй 
и Зѵгеаіапб. Также и древнѣйшіе Скандинавскіе лѣто¬ 
писцы отдаютъ преимущество старшинству пребы¬ 
ванія Готовъ въ южной Скандинавіи предъ Свеонами, 
и почитаютъ это выше всякаго сомнѣнія 12). Съ дру¬ 
гой стороны досшовѣрныя свидѣтельства показыва- 

(12) СЬгопіса Егісі Оіаі Оесапі 1)р$а1еп$і$. Сравн. Оеі)ег 
Се$сЬ. 8сЬѵѵес1еп5 I. 29—32. Многіе увѣрены, что заливъ 
и островъ Коданскій ($нш$ Сосіапш, іікиіа Сосіапопіа), 
упоминаемые Мелой, Плиніемъ и Птолемеемъ, названы 
такъ по Готамъ, обитавшимъ тамъ. ЗсТіогег Nогсі. 
Се5сК. 8. 56, 66. Маппегі Сегт. 308, 311—312. ВиШ 
Іли сіег гіш. Се$сЬ. 8. 187. 
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ютъ, что Венеды жили прежде Готовъ на Бал¬ 
тійскомъ помор ьъ, о, какъ уже мы выше (§ 8 ) по¬ 
дробно доказали, владѣли янтарными берегами. Слѣ¬ 
довательно Готы за Вислой въ землѣ Виндовъ были 
только поселенцы и чужестранцы, н отъ того они 
такъ легко оставили эту чужую сторону, не могши 
въ ней совершенно укоренишься. Всѣ историческіе 
остатки и слѣды показываютъ, что уже въ глубо¬ 
кой древности Нѣмецкіе народы, размножившись и 
свыкшись съ моремъ, окружавшимъ ихъ со всѣхъ сто¬ 
ронъ, и не имѣя прохода на западъ, безпрерывно высе¬ 
лялись на востокъ изъ Скандинавіи (13), этого, какъ 
называютъ ее Плиній и Адамъ Бременскій (14), дру¬ 
гаго міра, или, по словамъ Іорнанда (15), изъ этой 
Фабрики народовъ, колыбели племенъ, и утверждались 
на ближайшемъ берегѣ Венедовъ, Литовцевъ и Чуди 
подъ именемъ Готовъ^ Скировъ, Гирровъ или Геруловъ, 
Норманнов ь, Варяговъ, и ш. д. И такъ смѣло можемъ 
утверждать, чшо Гошы на за-Висляйіскомъ поморьѣ 
были просшо пришельцы, не смотря на то, что 
уже Пнѳій нашелъ ихъ тамъ около 320 г. пр. Р. X. (16). 

(13) Старобытность Свеоновъ въ этой землѣ подкрѣпля¬ 
етъ Тацитово свидѣтельство объ ихъ многолюдности, 
силѣ, «лотѣ, оружіи, богатствѣ, и т. п. Оегтап. с. 44. 
См. Оеуег’з 6е$сЬ. 8с1іѵѵес1. I. 9. 

(14) »АВег огЬЬ Іеггагит« Рііп. 1. ГѴ. с. 13- § 96. »А11ег 
типсіш» Айат Вгет. с. 60. 

(15) »ОШсіпа ^епііит, га^іпа паііопипк У огпапЛ. ОеЬ. с. 4. 

(16) Впрочемъ и то надо замѣтить, что старобытность 
и обширность Готовъ въ надъ-Висллнскомъ поморьѣ 
во время Пиоія, составляетъ, во многихъ отношеніяхъ, 
предметъ загадочный и сомнительный. Вотъ что объ 
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Тоже вѣроятно, если не вовсе, справедливо, что н 
Нѣмецкіе Виндімы, Ваидмлы иля Вандалы, (такъ 
имя ихъ читается въ древнѣйшихъ, источникахъ во 
время своего жительства между Одеромъ и Вислой 
только покорили тамошнихъ туземцевъ Вияидовъ млн 
Венедовъ, происходили отъ племени Свевовъ, и смѣша¬ 
лись съ Виндами, отъ чего сосѣдніе народы, Кельты, 
Литовцы, и даже самые Нѣмцы, прозвали ихъ Вин* 
дилами, Вандилами, или Вандалами, то есть, какъ-бы 
іЮ'Виндилцами, по-Славлнцами. — Въ самомъ дѣлѣ, 
имя Виндиловъ, какъ ниже докажемъ, не было соб¬ 
ственнымъ и первональнымъ, но только побочнымъ 
названіемъ этого ’ народа, короче — прозваніе. На¬ 
стоящее, домашнее и общее всѣмъ имъ имя было 
Свевы, а по родамъ и мѣстамъ — Бургунды, Руги, 
Салинги, и га. д. Такимъ же образомъ и такъ на¬ 
зываемые Лигійскіе народы, бывшіе частію Нѣмец¬ 
каго, а частію. Кельтскаго племени, только въ 
географическомъ смыслѣ назывались Ьу§Н, Ьч§іі, Ьи- 

этомъ говоритъ І^кертк, самый, осторожный изслѣдо¬ 
ватель: >Плиній какъ хотѣлъ, игралъ словами Пиоіл, 
переиначивалъ ихъ, самъ изъ своей головы выдумалъ 
Сегтапіае §еніі, и п. т. Никакъ нельзя опредѣлительно 
сказать, гдѣ Массиліецъ помѣщаетъ Гутшоыовъ, и какъ 
далеко они жили, ко его словамъ, на востокъ. Цкегі 
А. Сео§г. ІУ. 33—34. Впрочемъ Нѣкоторые толкова¬ 
тели въ упоминаемой Плиніемъ (ГѴ. 14.) р. Сиііаіиз 
видятъ не - Преглу въ Пруссіи, но СбіЬаеН въ Сканда- 
навіи, что довольно вѣроятно. ІлсІеЪиг АгсЬіѵ УП. 3. 
166—168.—Знаемъ, что Готы жали здѣсь, но гдѣ имен¬ 
но, какъ далеко простирались предѣлы ихъ владѣній, и 
въ которомъ мѣстѣ былъ центръ ихъ, этого не знаемъ 
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ЗІопся, потому они занимали Венедскую землю, на» 
зывавшуюся Луги, и жили въ неб какъ Ленные господа. 
Коренное же ихъ имя было частію Свевы, частію 
Кельты, по-родамъ и мѣсту жительства— Вигіі, Агіі, 
№ЬаГ\ѵа1і, ЕІувіі, Бісіипі, Мапіті, Неіігекопі, ОтЬго- 
пев, Коііпі, и т. д. Вѣроятно, Виннды, жившіе въ 
вшой своей прародинѣ, называвшейся Луги, не истре¬ 
блялись до конца ни при Нѣмцахъ, ни при Кельтахъ, 
но уцѣлѣли до переселенія изъ нея Вандаловъ, Бур- 
гундовъ, Лангобардовъ и т. д., вышли въ нынѣшнюю 
Лузацію, и назвали эту новую свою родину 
древнимъ именемъ отечественной земли, за которой 
оно осталось до сихъ поръ. (17).— Я имѣю слѣ¬ 
дующія два важныя доказательства, подтвержда¬ 
ющія пребываніе Славянъ между Нѣмцами и Кель¬ 
тами въ землѣ Луги. Во 1-хъ въ Певшингеровыхъ 
картахъ, содержащихъ въ себѣ важныя географиче¬ 
скія свѣдѣнія, (потому что основаніемъ имъ служили 
Оффиціальныя записки) читаемъ 1.и§іопс% 8агтаІае(18), 
подъ которыми разумѣются собственно Венеды, но- 


(17) Лужиціл (Лужице) есть уменыи. слова Луги, кото* 
рое образовано также, какъ Чехы, Лехы, Мазовы, Куявм, 
Ракусы, Угры, Сасы, Баворы, н т. д. Такимъ же обра¬ 
зомъ Сербы н Хорваты принесли съ собой за Дунай на¬ 
званіе своей древней родины, сохранявшееся до нашего 
времени, между тѣмъ какъ за Карпатами оно давнымъ дав¬ 
но истребилось. Сравн. ниже. N 4. 

(18} Въ сохранившемся экземплярѣ перепищикъ ошибочно 
написалъ Ьиріопев вмѣсто Би^іопеъ Всѣ обълсннтелн 
этѣхъ картъ единогласно утверждаютъ, что дол¬ 
жно читать Ьи^іопе*; въ пользу моего чтенія гово¬ 
ритъ н самое дѣло. 
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тому что на а тѣхъ же самыхъ картахъ ѴепасН ниже 
называются 8агтаіае. Отсюда видно, что состави¬ 
тели Певшингеровыхъ картъ, считавшіе жителей 
Ліігійской земли, вопреки тогдашнему обычаю, не 
Нѣмцами, а Сарматами, должны были имѣть вѣрныя 
свѣдѣнія о томъ, были ли они родственны народамъ, 
обитающимъ въ Сарматіи, т. е., Венадамъ или 
Славянамъ, которыхъ называли въ то время всѣ, 
хотя несправедливо, Сарматами. Во 2-хъ такое мно¬ 
жество древнихъ географическихъ названій, сохра¬ 
нившихся въ краяхъ, населенныхъ прежде Нѣмцами, 
а теперь Славяцами, наир. Силезія отъ Снлннговъ, 
Дѣдоши отъ Дидуновъ, Крконошс отъ Коркотовъ, 
Ракусы. отъ Ракатовъ (19), и т д.; и перенесеніе 
имени земли Луги на ЛузацЬо, ясно говорятъ о томъ, 
что Славяне* должны были жить гдѣ нибудь на 
этой сторонѣ Вислы, и по переселеніи Нѣмцевъ, го¬ 
раздо прежде, нежели какъ обыкновенно полагаютъ, 
тотчасъ заняли ихъ жилища; ѣъ противномъ случаѣ 
усвоеніе приведенныхъ выше - именъ этой земли бм- 
ло-бы неестественно, если совершенно невозможно. 
Допустивъ это, (чего самая истина требуетъ), мы 
вполпѣ выразумѣемъ смѣсь именъ: Свевовъ, Вин- 
днловъ н Лигіевъ, встрѣчаемыхъ нами у древнихъ 
Грековъ и Римлянъ, потому что, народы называе¬ 
мые Плиніемъ Виндилами, Страбонъ и Тацитъ име¬ 
нуетъ Свевами и Лигами, а другіе, именно позднѣй¬ 
шіе, писатели, наоборотъ. Настоящій смыслъ это¬ 
го смѣшенія именъ будетъ слѣдующій: Нѣмецкіе на— 

(19) Сюда же принадлежатъ н древнія названія рѣкъ и го¬ 
родовъ, каковы: Одра, Лабе, Калитъ, Бсраунъ, Брно, и др. 
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роды* жившіе на предѣлахъ Одера г н Вислы: Ки§іі, 
В*іг§ипгіі, 5і1іп§і, Магві§пі, Отапі, Вісіипѵ, \ѴізІ>иг§іі, 
Вигдіопсв, А\ѵагіпі, н ш. д., по происхожденію свое¬ 
му, были собственно Свевы, по причинѣ смѣшенія 
съ Виндами, въ переносномъ смыслѣ и только въ 
насмѣшку называемы были Виндилами, Вандилами, 
Вандалами, а въ географическомъ, по причинѣ житель¬ 
ства въ Славянской землѣ Луги, Ьу§іі, Ьи^іі, Ьи§іо- 
пев. (20), Отсюда видно, что ни какъ образомъ 
нельзя провести точной пограничной черты 
между жилищами народовъ Нѣмецкихъ и Славян¬ 
скихъ, обитавшихъ на Одерѣ и Вислѣ, какъ въ 
древнее, доисторическое, такъ равно и въ Римское, 
время. Исіцорія находитъ здѣсь смѣсь народовъ 


(20) Кто обратится къ самимъ источникамъ, и внима¬ 
тельно сравнить ѣхъ между собою, тотъ увидитъ, что 
такого рода путаница дѣйствительно находится въ 
извѣстіяхъ Грековъ и Римлянъ Плиній (ГѴ. 14.) назы¬ 
ваешь Бургундовъ, Вариновъ, Кариновъ, Гу пилоновъ или 
Готовъ Впндаламн. Тацитъ (Сгегтап. 2, 43.) только 
мимоходомъ говоритъ о Вандалахъ, и называетъ какъ 
упомянутые народы, такъ равно Марсигновъ и Бу¬ 
рцевъ Свевами. Лигійскнми народами Тацитъ (Сгегтап. 
с. 43 ) почитаешь Аріевъ, Гелвеконовъ, Манимовъ, 
Элизісвъ, Нагарваловъ; напротивъ того Стра&онъ 
(1. ѴП. с. 1 ) вмѣстѣ съ Лигіями говоритъ и о Зумахъ, 
Бутонахъ, Мугалонахъ и Сабинахъ. Птолемей (II 11.) 
помѣчаетъ Буровъ въ ряду Лугійскихъ народовъ, между 
тѣмъ какъ Тацитъ причисляетъ ихъ къ Свевамъ: і 

Отапі, Іяцрі Вісіцпі, Ги§іі Вигі» (въ нѣкоторыхъ 
рукописяхъ неправильно Ьиііі). Тоже слѣдуетъ сказать 
и о другихъ именахъ* 
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трехъ племенъ: Нѣмецкаго, Кельтскаго и Славянска¬ 
го. Мела, Птолемей и другіе географы, почитаютъ 

Вислу предѣломъ, отдѣляющимъ Германію отъ Сар- 
машіи, но сколько это несправедливо, каждому извѣ¬ 
стно (21). Тацитъ гораздо осторожнѣе поступилъ 
сказавъ, что, Сегталіа аЯагт.аі» Пагізфіе тиіио теіи 
аиі топІіЪиз зерагаіиг (22). Какъ теперь великія рѣки, 
Рейнъ, Дунай, Эльба, Висла, Днѣпръ, Донъ, Волга, и 
др., не препятствуютъ смѣшенію разныхъ племенъ, 
и отнюдь не составляютъ пограничной черты между 
народами, такъ точно, и во времена Мелы и Птолемея, 
Одеръ и Висла не составляли собою такой же ма¬ 
тематической линіи между жилищами Славянъ и 
Нѣмцевъ, которой бы тѣ и другіе не смѣли престу¬ 
пить. Тогдашніе писатели, не имѣя основатель¬ 
ныхъ, пріобрѣтенныхъ собственнымъ опытомъ, свѣ¬ 
дѣній о положеніи земли между Одеромъ и Висюй, 
и разселеніи въ пен разныхъ народовъ, прибѣга¬ 
ли, но неимиѣію горъ, къ ближайшимъ большимъ 
рѣкамъ, и поставляли нхъ предѣлами Германіи 
(25). Они мало заботились о точнѣйшемъ раз- 


(21) Меіа 1. ПІ. с. 3. «Семпапіа... аЬ огіепіе 8агтаіісагит 
сопГіпіо §еп(іит... оЫисІа евЬ*, а ниже с. 4 , Богъ знаетъ 
почему:» Загтаііаи. аЬ Ыі сріае ведиипіиг (ш. е., отъ 
Нѣмцевъ) Ѵівіиіа атпе <1і&сгеи.«— Ріоі. &ео§г. 1. П. с. 11. 
1. Ш. с. 5. 

(22) Тасіі . Ссгтап. с. 1. Сравн. Маттегі Оегт. 8. 405. 

(23) Мшіпегі'з Оегтап. 8. 405. «Мап Іегпіе, <1а$$ сІеиисЬе 
&а/пте івісЬ ѵ/еіі §е§еп Оаіеп егвігескіеп, <іав» зіе сІигсН 
Ьеіпе паІіігІісЬе Огапье топ Леп &о§епаппІеп ЗагтаЬеп ^е- 
ІгеппЬ ѵѵцгсіеп, $опс!егп ысЬ іЬеіЬ глѵі$сЬеп 5 Іе Ьіпеілго*еп, 
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предѣленія народовъ по ихъ племенному сродству 
вовсе не обращали вниманія на шо, что по сю сто¬ 
рону Вислы жили не только Іл»§іопса Загтаіае, 
народъ, по всему вѣроятію, произхожденія Венедска- 
го, и при томъ говорившій языкомъ Венедскимъ, но 
и Кельтскіе ОтЬгопі и Коііііт. Равнымъ образомъ 
нельзя опредѣлншельно сказать, въ какое время слу¬ 
чилось это разпространеніе Нѣмцевъ между Оде¬ 
ромъ н Вислою, и изгнаніе, или, покрайней мѣрѣ 
покореніе настоящихъ Венедовъ. Впрочемъ вѣроятно, 
что приходъ Кельтскихъ Боевъ въ нынѣшнюю Че¬ 
хію и отступленіе Омброновъ, Котиновъ, Когновъ, 
Сидоновъ, Анартофрактовъ, и другихъ Кельтовъ, 
къ Вислѣ было главной причиной измѣненія прежня¬ 
го положенія народовъ въ этой части Европы. 
Нѣмцы, имѣя путь прегражденный на югъ Кельта¬ 
ми, на западъ Океаномъ, принуждены были подавать¬ 
ся постепенно далѣе и далѣе на востокъ въ земли 
Венедскія. Переселеніе Боевъ въ Чехію и за Карпа¬ 
ты случилось около 388 г. пр. Р. X., а Пиѳій уже 
около 320 г. пр. Р. X. нашелъ Нѣмецкихъ Гутто- 
новъ неподалеку отъ устья Вислы. Слѣдовательно 
мы навѣрно можемъ полагать, что прибытіе Све- 
вовъ въ Славянскую землю Луга случилось въ чет¬ 
вертомъ столѣтіи предъ Р. X. Уже выше мы ска¬ 
зали о народахъ Кельтскихъ (§ 17. N 5, 9, 10); и 
такъ, остается взглянуть на тогдашнихъ нашихъ 
Нѣмецкихъ сосѣдовъ. Я думаю, что всѣ Нѣмецкіе 
народы, сосѣдившіе съ Славянами, принадлежали 
частью къ вѣтви Свсвовъ въ тѣсномъ смыслѣ, ка¬ 
ковы: Лигійскіе Нѣмцы, Виндилы, Бургунды, Квадм 
и др., частью къ вѣтви Готовъ: собственные Го- 
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шы, Геоиды, Вшпнвгы и др., частью же къ вѣтвя 
Шведовъ: Скиры, Гирры, Герулы, Ругіи, Туркиливгн 
и др., вирочемь я не налегаю много на вшо разпре- 
дѣленіе, и оставляю Нѣмцамъ подробнѣе изслѣдовать 
ашотъ предметъ. Л только обозрю здѣсь Нѣмецкіе 
народы въ атомъ, по моему мнѣнію, удобнѣйшемъ 
порядкѣ. 

4. Самый древнѣйшій писатель, у коего читаемъ 
имя Лигіевь, есть Страбонъ. По его словамъ къ на¬ 
родамъ, покореннымъ Маробудомъ (8 г. предъ Р. 
X—19 по Р. Х.)> кромѣ Маркомаиовъ, принадлежали 
и «Люгіи, народъ великій, также Зумы, Бутомы, Му- 
гилоны (Ми§і1оп), Сибины н, великій народъ Свев- 
скій, Семионы» (24). Названія Страбоновыхъ Лугій- 
скихъ народовъ очевидно отличаются отъ Тацишо- 
выхъ и Птолемеевыхъ, и нѣсколько указываютъ со¬ 
бою на Славянщину. Послѣ Страбона Тацитъ въ 
своемъ описаніи Германіи (25) помѣщаетъ Лугійскіе 
народы, знаменитаго, какъ самъ говоритъ, имени, за 
Свевскими горами, причисляя къ нимъ Аріевъ, Гелве- 
коновъ, Манимовъ, Елнзіевъ, (исправнѣе Елюзіевъ), ■ 
Нагарваловъ. Тотъ же Историкъ упоминаешь въ 
другомъ мѣстѣ (26) о нападеніи Лугіевъ и др. наг 
родовъ на землю Короля Ваннія (50 г. по Р. X). 
Птолемей подлѣ Бургундовъ помѣщаетъ Луговъ- 
Омановъ и Луговъ-Дидуновъ до самой горы Авсі- 


(24) 5 ІгаЪо Ь. ѴП. стр. I. Въ рукоп. я издан, ошибочно 
ЛоѵСоі вм. АоѵуСоі, что поправляютъ всѣ вообще тол- 

*• кователн. 

(25) Тасіі. Сегтап. с. 43. 

(26) Тасіі Аі.паі. 1. XII* с. 29, 30. 
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ІШГ&Ш9, слѣдов., подлѣ Корконшовъ, коихъ имя со¬ 
хранилось въ Крконошахъ, а Луговъ — Буровъ близь 
р. Вислы (27). Діонъ мимоходомъ упоминаетъ о при¬ 
тѣсненіи Лигіевъ Свевами, и посольствѣ ихъ къ ' 
Римлянамъ (ок. 91 по Р. X.) (28). На Певтингеро- 
выхъ картахъ Іліріопеа Загтаіае вмѣсто [лі§іопеа 
поставлены между АтахоЬіі Кагтаіае и Уепасіі 8аг- 
таіае (29). По свидѣтельству Зосима Императоръ 
Пробъ 277 г. разбилъ на Рейнѣ «Нѣмецкій народъ 
Логіоны» а Короля ихъ, Семнона, вмѣстѣ съ его 
сыномъ, взялъ въ плѣнъ (30): отсюда видно, что 
Нѣмецкіе обитатели земли, называвшейся Луги, вы¬ 
шли уже въ это время, и воевали на Рейнѣ вмѣстѣ 
съ Бургундами н Вандилами. Діонъ и Зосимъ прямо 
говорятъ, что Лугійскіе Буры или Бораны появились 
гораздо прежде на южной сторонѣ Карпата, и были 
съ тамошними народами, Дяками я Языгами, въ со¬ 
юзѣ (31). Около 99 года читаемъ, что они, соеди¬ 
нясь съ Даками, хотѣли удержать Императора Тра- 


(27) Ріоіет. Оео§г. Ь. П. с. 11 . Въ однихъ рукописяхъ в 
изданіяхъ ЛоаГтос, Л.ОѴЧЮ і, Ааѵчоірі а въ другихъ Ло*у- 
уог, но въ рукоп. Пика Марандоды и Соізііп. исправнѣе 
ЛогГуоь 

(28) Иіо Са$з. Б. ХБѴП. Бу§й а Зистіз фііЬизЗага іп Муаіа 
Ьеііо техаіі еіс. Что такое здѣсь Музіа? Іорданѣ (IV. 
33) говоритъ: Бу^іоз іп Моезіат ті^гаііопе ех Іеггіз 
Ѵізіиіапіз уепіззе сІиЫіапсІит поп езЬ. 

(29) ТаЬ. РеШ. зе§ш. ѴП. КаІапсзісТі ОгЬ. апі. ех Т. Р. I. 
206. 

(30) Позітиз Б. 67. Лоуі'озгед. 

31) О/о Сазз. Б. ХБѴІІІ. с. 8 Поят. I 67» 

* 


ОідійгесІ Ьу ^лоояіе 



68 


яна оптъ войны противъ послѣднихъ (59). Позднѣе 
они и Языги вели переговоры о мирѣ съ Императо¬ 
ромъ Маркомъ Авреліемъ (175 г.) (55). Наконецъ въ 
царствованіе Имп. Галла и Галл іена они, вмѣстѣ съ 
Гошами, Карпами и Бургундами, дѣлали нападенія 
изъ-за Тисской области чрезъ Истръ на Римскую 
Имперію (959—969), ища прохода въ Азію: по это¬ 
му случаю Зосимъ ясно говоритъ, что они, съ упо¬ 
мянутыми народами, обитали недалеко отъ Истра (54). 
Нельзя точно сказать, въ какое время они совер¬ 
шенно выселились изъ за-Карпашскихъ окрестно¬ 
стей: впрочемъ Птолемей, вѣроятно слѣдуя древ¬ 
нѣйшимъ извѣстіямъ, помѣщаетъ ихъ еще тамъ; на¬ 
противъ Катанчичь, основываясь на Діонѣ, дума¬ 
етъ (35), что они въ Маркоманскую войну оби¬ 
тали уже предъ Карпатами на рѣкѣ Гернадѣ. На 
Певтингеровыхъ картахъ имя ихъ читаемъ между 
Кладами и Сарматами (36). Я думаю, что ВигіЗгпзіі, 
или, по другимъ рукописямъ, Вштебепзіі, (Воорі&ірѴпоі), 
помѣщенные Птолемеемъ въ верхней Дакіи, были шѣ- 
же самые Буріи и Бораны (37). Такимъ образомъ 
Вендскіе Луги уже во 9 и 3 стол, начали освобо¬ 
ждаться отъ Нѣмецкихъ сшранствовашелей, и Сла- 

(32) ГНо Са$з. I. с. 

(33) БіО С 058. I. ІАХІ. 

(34) гозітЛ. I. с. 27. 31. 

(35) Каіапсяск. ОгЪ. апі. I. 199. 

(36) ТаЬ. Реиі. 8есІ. IV. V. КаІапсзісК ОгЬ. алЬ. I. 199. 
На картѣ нечетко выставлено ВЦВ, а иотому нѣко- 
рыс въ иемъ видятъ Гермундуровъ, но это несправед¬ 
ливо. 

• (37) Ріоіет. (іео§г. 1. III. с. 8- 
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вяне могла свободно распространяться на западъ. 
Трудно опредѣлишь жилище народовъ, причисляе¬ 
мыхъ древними, основывавшимися на Тацитѣ и Пто¬ 
лемеѣ, къ народамъ Лугійскичъ, жившимъ между го¬ 
рой, называвшейся АвсіЬиг§іив или Корконшы, я 
Вислой, на Сѣверъ до Бургундовъ, подлѣ коихъ Пто- 
ломей помѣщаетъ своихъ Эльвеоновъ, (Тацишовыхъ 
Лугійскихь Гелвеконовъ), ш. е. въ верхней Лузаціи, 
въ нижней Силезіи, въ великомъ Герцогствѣ Познан- 
скомъ и въ -Западной части Польскаго Королевства. 
Эта ровная, богатая лугами, страна, по всей спра¬ 
ведливости могла называться Лугами, отъ Славян¬ 
скаго лугъ, по-Латин. Іиспв, ш. е. лѣсъ или роща, 
находящіеся на мѣстѣ ровномъ, болотистомъ. Это¬ 
му не прошиворѣчишъ то, что нѣкоторые писате¬ 
ли пишутъ І1.у§іі вм. Іді§іі; потому что мы имѣемъ 
много ясныхъ и разительныхъ примѣровъ, показы¬ 
вающихъ, что Греки, а въ слѣдъ за ними и Римляне, 
писали обыкновенно ѵ, у, вмѣсто Славянскаго у, 
напр. Меуоре-гоѵ; вм. Медюречъ, Ра§угіІае вм. Пагу- 
рнчи или Пагоричи, Зкуіііеа, 5куіЬа вм. Чудь, и 
др. (38). Любимое Нѣмцами производство имени 
Лугіевъ отъ Греческаго Аоуѵр, тма, Лѵуісгтод, кривой, 
Хѵуісгх^д, бочарь, обручникъ, отъ Нѣмецкаго 1и§ег 
соглядатай, лазутчикъ, ошъ Кельтскаго Іи^иа во¬ 
ронъ (39), и т. д, разлетается въ прахъ при кри¬ 
тической повѣркѣ. Географическое названіе Луги упо¬ 
треблялось съ незапамятныхъ временъ не одними 
Славянами. Такъ на Сѣверѣ, въ Новгородской Губер-і 


(58) Подробнѣе смотри §. 13. N 8. 

(39) ВагіТіз ТеиІзсЫ. Сг^езсН. I. 90. 297. 
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віи есть Луга, лежащая на одной съ вею имени 
рѣкѣ, и извѣстная по Русскимъ лѣтописямъ въ 1242 
и 1346 году (40). У Южныхъ Сербовъ въ половинѣ 
12 стол, упоминается облаешь Дугоиира (41), а 
рѣка, орошающая ее, по сю пору сохранила это 
древнее свое названіе. Нынѣшнее наэвавіе Дузаціи 
(Лужице), какъ уже мы выше сказали, есть не что 
иное какъ уменьшительная Форма названія Дуги 
(сравн. Морава и Моравица), показывающее, что Лу¬ 
жицкіе Сербы вышли изъ эшаго края, и перенесли 
любезное пмъ названіе прежней своей родины на но¬ 
вую. И такъ, опираясь на достаточныя доказатель¬ 
ства, можно полагать, что въ этой древне-Славян- 
ской (бширной землѣ, называвшейся Дуги, лежащей 
между Одеромъ и Вислой, Славяне держались и 
во время переселенія Кельтовъ н Нѣмцевъ, и что 
выселеніе Нѣмцевъ оттуда не было такъ доброволь¬ 
но, какъ представляютъ намъ Римскіе Историки, 
введенные въ обманъ разсказами Нѣмцевъ. Одинъ 
только Юлій Капитолинъ, говоря о впаденіи Нѣмец¬ 
кихъ народовъ въ ГІанновію и Дакію, въ началѣ Мар¬ 
команской войны (І6Ь — 109), ясно даетъ знать, 

(40) Соф. Времен, изд. Строев. I. 258, 328- 

(41) Сіппат. есі. Ѵепеі. 46. 5ігі11ег П. 177. Лоууодм^роѵ 
вм. Лоѵуо/с^роіГ неправильно. Этопгь кран въ гран. 
Сербскаго царя Стефана 1222 — 1236, въ Жнчанск. 
надп., называется «жупа Лугоміра.» Здѣсь міръ, міра зна¬ 
читъ край, облаетъ, волость; сравн. вес— міръ=свѣтъ, 
міръ (край) въ Русск. Правдѣ (Еіѵеі'з Пае аіѣ. КесЬі 4. 
Нивз. 268.), Русск. міръ (Ваиег^етеіпе) п т. п. Также 
Влкомміръ, Житомиръ, Упюмиръ (на р. Ушѣ), сперм 
края, округи, а потомъ города. 
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что они, изгнанные сѣверными народами, нападали 
на Римскія границы, ища новыхъ жилшць и угро¬ 
жая войной, въ случаѣ отказа имъ въ томъ. Эти 
сѣверные народы (вирегіогев ЬагЬагі, ВагЬагеп пбгв- 
ІісЬегег 81гісЬе, какъ прекрасно переводитъ Ман- 
нершъ), судя по тогдашнему положенію племенъ на 
сѣверѣ, были не кто другой, какъ Славяне, пытав-* 
шіеся еще въ половинѣ 2 стол, изгнать Готовъ и 
Вандаловъ изъ надъ Висллнскихъ земель за Карпа¬ 
ты (42). 

(42) «Ѵісіоѵаііз еі Магсотаппіз сипсіа ІигЬапііЬиз, аіііз еііат 
^епІіЬиз, циае риізае а зирегіогіЬиз ВагЪагіз /и$етапі у пізі 
гесірегепіиг, Ъеііит іпГегепІіЪиз.» ІогЛап IV. 39 Маппегі 
Сегт. 127. Какъ это мѣсто ЛгЪень хнтро переиначи¬ 
ваетъ и" выдаетъ за выдумку, см. его СезсЬ. сі сІеиізсЬ. 
Ѵоікез. 1Ь 465. Апт. 22. — Этого нельзя относить къ 
Сарматамъ, потому что они, въ это время жившіе 
дружно съ Нѣмцами, воевали на Дунаѣ и Черноморьѣ: 
мы ничего не знаемъ объ усиленіи ихъ во 2-мъ и 3-мъ 
стол, за Карпатами, напротивъ объ упаденіи —много. 
Славяне за Карпатами начинаютъ дѣйствовать воору¬ 
женною рукой,» — диіс<]шсі іпіег Реисіпоз Геппозфіе зіі- 
тагит ас топііит егі^киг, іаігосіпііз (т. е. вооруженной 
рукой на полѣ сраженія) регеггапі,» говоритъ Тацитъ 
(Оегт'. с. 46.); а Венеды и Велыпы, т. е., Велешы, по 
словамъ Птолемея (175 — 182) занимаютъ Балтійское 
поморье и ш. д. А потому Гауппъ справедливо и осно¬ 
вательно говоритъ: «8е1\г игаЬгзсЬеіпІісЬ ЬаЬеп <1іе тіе- 
Іеп Ъй%е Лет озІІісЬеп Ѵоіксг Сегшапіепз, топ Депеп 
Ліе СгезсЬісКіе пашепШсЬ зеіЬ Дет 2. ІаЬгЬ- іѵеізз, тіі 
Ветге§ип§еп апДегег озІІісЬеп, ЬаирІзасЫісЬ зІатзсНеп 
Ѵоікег іп ѴегЬітіип^ §езіапс1еп. Сеѵгізз ізЬ тап оЛ ѵіеі 
іи §епеі§і, сііе ІІгзасЬе §гоззег Ѵ61кегхй§е Ыозз іт ѴѴап- 
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б. Въ этой же обширной Лигійской землѣ помѣ¬ 
щаютъ древніе писатели Вмндиловъ, Вандиловь, или 
Вандаловъ, народъ отличный только однимъ именемъ 
отъ упомянутыхъ выше Гельвеконовъ, Манимовъ, 
Элузіевъ, Нагарваловъ, Дндуновъ, Буріевъ, и ш. д.: 
шѣ и другіе, бевъ сомнѣнія, были Свевы, жившіе 
отдѣльно въ Лугійской землѣ. Первое извѣстіе объ 
этомъ народѣ находимъ у Плинія, почитающаго Вин- 
диловъ главной вѣтвію племени Нѣмецкаго, распав¬ 
шейся на 4 небольшія отрасли: Бургундіоновъ, Ба¬ 
риновъ, Кариновъ и Гушшоновъ (43). Тацитъ, го¬ 
воря о нихъ мимоходомъ, называетъ ихъ Уапсіаііі (44); 
Птолемей совершенно не энаетъ ихъ между Одеромъ 
и Вислой, хотя упоминаетъ въ этой сторонѣ о 
Силингахъ, отрасли Вандаловъ. Діонъ Кассій выво¬ 
дитъ рѣку Эльбу изъ горъ Вандальскихъ (46), и упо¬ 
минаетъ во время Маркоманской войны (181 г.) о 
Вандилахъ, Бурахъ и Языгахъ (47); въ другомъ мѣ¬ 
стѣ (48) говоритъ о нихъ, какъ о южныхъ сосѣдяхъ 
Маркомановъ, обитающихъ на сѣверномъ берегѣ Ду¬ 
ная, въ теперешней Баваріи и Австріи, гдѣ ихъ по- 


4егип§8ІгіеЬе га шсЬеп; теі$1 ѵтігкеп аисК аи$$еге Мо- 
Ііѵе шіі, ]л 4іе$е р(1е§еп сііе віагквісп ги $еуп. Оаирр 
Сев. <1. ТЫіг. 8. 46. 

(43) Рііп. Ніві. паі. 1. ГѴ. с. 14. §. 99. Въ рукоп. читаемъ 
ѴіімШі, Ѵагкіііі н Ѵапсіііісі. 

(44) Тасіі. Сегтап. с. 2. 

(45) Ріоіет. Оео§г. )■ П. с. 11. 

(46) Біо Саззіиз. 1. ЬѴ. с. 2. 

(47) Біо Сазз. 1. ЬХХД. с. 2. 

(48) Біо Сазз. 1. ЬХХѴП. с. 20. 


Оідііігесі Ьу ^лоо^іе 



тз 


иѣщаюшъ и Певгаингеровы каріпы (49). Юлій Ка¬ 
питолинъ и ЭвшрОпій, говоря о Маркѣ Авреліѣ, у- 
тверждаютъ, что эшопгь Императоръ побѣдилъ Мар¬ 
комановъ, Сарматовъ, Вандаловъ и Квадовъ, и осво¬ 
бодилъ отъ нихъ Паннонію (50). Судя по эшнмъ 
четыремъ свидѣтельствамъ, можно полагать, что 
Вандалы въ Маркоманскую войну (166—181) дви¬ 
нулись изъ Дугін къ Дунаю, и остались здѣсь 
жить (51). Около 215 года мы читаемъ объ ихъ 
ссорахъ съ Маркоманами (52). Въ этихъ новыхъ 
своихъ жилищахъ безъ сомнѣнія находившихся въ 
Реціи (53), сражались они съ Императоромъ Авре¬ 
ліаномъ. Впрочемъ они составляли одну только от¬ 
расль народа Вандальскаго: другіе Вандалы, высту¬ 
пившіе въ неизвѣстное время, вѣроятно съ Готами, 
или немного прежде, подъ отдѣльнымъ именемъ 
Асшинговъ и общимъ Вандаловъ, поселились въ окре¬ 
стностяхъ рѣкъ Мороша и Керета, между Тнссою 
и Дакіею (55), и искали вступать въ военную служ¬ 
бу Римлянъ. По извѣстію Флавія Вопнска, Импера¬ 
торъ Пробъ назначилъ жилища 280 года Вандаламъ, 

(49) ТаЪ. Реиі. 8е§ш. Ш. КаІапсясЪ, ОгЪ. апі. I. 198. 

(50) М. СаріЮІ. іп Маге. Аигеі. с. 17. Еиігор. VIII. 6. 

(51) Такъ думаютъ всѣ почти изслѣдователи древностей, 
напр. Іордань Огі^. *1ат. IV. 46—47., ЛІаннерть (іег- 
тап. 5. 348., Катангигъ ОгЪ. апі. I. 198. 

(52) Ліо Сазз. к ЬХХѴП. с. 20. РізсКоп'з СЬгопоІ ТаГеІп 
I. 69. Маппегі Сегтап. 349. примѣч. і. 

(53) Оехіррі Ехс. есі Раг. р. 12. Реігі Ма$Шг. Ехс. р. 25. 

(54) Еозітиз I. I. с. 68. 

(55) Оіо Саззіиз Ь ЬХХІ. с. 12. Реіг. Мае- Ехс. ей. Ра¬ 
ги. р. 24. 
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Геоидамъ и Гошу намъ въ Римской Имперіи, вѣроят¬ 
но въ Павнонін (56), а по Іорнавду вето случи¬ 
лось (57) только въ царсшвовавіе Конст ан тина Ве¬ 
ликаго, послѣ побѣды надъ Вандалами Гопк-каго Ко¬ 
роля Гебернха ок. 333 года. Но еще I. Кр. Іор дан ъ 
достаточно доказалъ, что Іорнандъ здѣсь впалъ въ 
грубую ошибку, приписавъ дѣяніе Императора Проба 
Константину Великому (58). Эти Ванд алы , обитав¬ 
шіе въ нынѣшней Венгріи на границахъ Дакіи, не 
упоминаются въ Исторій послѣдующихъ в Ьковъ до 
самаго 406 г. Но когда Гунны показались въ Европѣ 
м начали покорять народы на Черноморьѣ и ниж¬ 
немъ Дунаѣ, и выгонять оттуда, когда Гошы, подъ 
начальствомъ Алариха, два раза врывались въ Ита¬ 
лію^ и когда другія Нѣмецкія полчища, предводимыя 
Радагаисомъ, грозили овладѣть этой землей, то въ 
это время взаимнаго утѣшенія народовъ упоминает¬ 
ся, что. и они снова подняли голову вмѣстѣ съ 
Аланами, вышли, кажется, изъ ІІанвоніи, (хотя объ 
этомъ нигдѣ явно не говорится), и устремились 
чрезъ владѣнія Аллемановъ въ предѣлы Галліи, при 
чемъ пристали къ нимъ новыя толпы хищныхъ Све- 
вовъ (59). Здѣсь не мѣсто говорить о впаденіи ихъ 
въ Галлію подъ начальствомъ Годегисила (Сойе§Ы- 
Іив ум. 407), въ Испанію 4ІІ (отсюда Ѵапйаііііа, 


(56) Ріаѵ .. Ѵорізс. іп РгоЬо. Матегі. Рапе§. О. 17. 

(57) ЛтапЛ. Сеь с. 22. 

(58) /огЖхл Огі§. віаг. Г 65. Ш. 163. 

(59) Ніегопут. а4 А§егисЬ. ер. 9.~ Заіѵіап. Бе §иЪ. І)еі Г 
ѴП. Ргозрег Адиііап. «л СазяоА. асі. а. 406. 409. ЫаЛ. 
СЬгоп. а<1 а. 409, 411 еіс. 
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нынѣ Андалузія), въ Африку 429, и конечномъ истре¬ 
бленіи ихъ въ Африкѣ послѣ 534 года. Современные 
писатели ничего ые говорятъ о томъ, чтобъ Ван¬ 
далы, вторгнувшіеся въ это время въ Галлію, вышли 
изъ окрестностей Одера. Въ 5 и 4 стол, никто 
рѣшительно не упоминаетъ о Вандалахъ на Одерѣ, 
кромѣ Проспера Аквитанскаго, разсказывающаго подъ 
379 г, что Лонгобарды, вышедшіе изъ Скандинавіи 
и Германіи, ударили на Вандаловъ и ихъ одолѣли (60), 
что повторяетъ и Павелъ Діаконъ, прибавляя, буд¬ 
то бы Лонгобарды, побѣдивъ Вандаловъ, напали на 
Венедовъ и Антовъ, и проникли даже за Донъ кі 
Булгарамъ. Но извѣстіе зшихъ двухъ лѣтописцевъ, 
почерпнутыя иин изъ мутнаго источника устныхъ 
преданій, употребляющихъ весьма сбивчивое лѣто¬ 
счисленіе, при отсутствіи другихъ досшовѣрныхъ 
свидѣтельствъ, нимало не доказываютъ тогдашняго 
пребыванія Вандаловъ между Одеромъ и Вислой. 
Очень возможно, что Просперъ, слова коего выпи¬ 
салъ Павелъ Діаконъ, смѣшалъ съ прежними Нѣмец¬ 
кими Вандалами (62) Славянскихъ Венедовъ, занимав¬ 
шихъ уже въ то время огромное пространство ме¬ 
жду Одеромъ и Вислой, или это событіе относит¬ 
ся къ гораздо древнѣйшему времени. Тунманнъ (63) 


(60) Ргозр. Ауиіі. СЪгоп. асі а. 379. 

(61) Раиі. Біас. с. 7, 9, 10, 13, 16. 

(62) Такимъ образомъ Вандалы, взятые Павломъ Діако¬ 
номъ у Проспера, сдѣлались недоразумѣніемъ, между 
тѣмъ какъ по всему видно, что дѣло идетъ о Вайдахъ 
(Вендахъ) и Антахъ, упоминаемыхъ тамъ же. 

(63) ТНиптапп’з ТІпІемисЬ. йЪ. погА Ѵбік. 8. 117. 
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доказывалъ Прокопіемъ (64), чшо еще въ б вѣкѣ 
остатки Вандаловъ обитали на Одерѣ. И хотя Про¬ 
копій не упоминаетъ объ Одерѣ, и слова его очень 
хорошо могутъ быть примѣнены къ землѣ Ванда¬ 
ловъ, находившейся въ западной Венгріи, откуда 
Годигисилъ отправился въ Галлію, называвшейся 
еще въ 7 н 8 стол. Вандаліею (\Ѵапйа1іа), и даже 
теперь отчасти сохранившей ашо названіе; тѣмъ 
не менѣе мы не отвергаемъ вовсе, чшо на западъ 
отъ Одера въ цижней Силезіи и Лузаціи могли удер¬ 
жаться ничтожные остатки Вандаловъ до самаго 
прибытія Славянъ въ вти страны (43. N 2). Еще 
съ большею вѣрностію, можно бы опредѣлить время 
конечнаго переселенія Нѣмецкихъ Вандаловъ изъ надъ- 
Одерскаго края, если бы древніе писатели оставили 
намъ побольше извѣстій о Силингагь. А Силинги 
были отрасль Вандаловъ Свевовъ, и жили въ нынѣш¬ 
ней южной Силезіи. Птолемей въ слѣдующихъ сло¬ 
вахъ упоминаетъ о нихъ: подлѣ Семноновъ обита¬ 
ютъ Силинги (8і1т§ае) (65). Съ тѣхъ поръ до 41 і 
года ничего о нихъ не упоминается: но въ означен¬ 
номъ году вдругъ являются они въ Испаніи съ про¬ 
чими Вандалами. Идацій (Маііиа) подъ 411 годомъ 
слѣдующее говоритъ о нихъ: Вандалы и Свевы за¬ 
няли Галлицію (Саііесіа), граничащую на западѣ съ 
Океаномъ; Аланы овладѣли землею Лузшпанской и 

(64) Ргосор. В. Ѵапсі. 1. I: с. 22. 

(65) Ріоіет. Сгео§г. 1. П. с. 11. Въ Эразмовомъ изданіи 
ошибочно Л/ууса, °іАіууш‘, гораздо исправнѣе въ нзд. 
1513 и 1520 ЗіАі'ууоа. Въ рукоп. стоить оіхоѵсгі 
Лі'ууаі, ^оѵс, е*іАіууа;, въ первомъ должно удвоила «Я, 
въ послѣднемъ О. 
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Карѳагенской, а Вандалы, но прозванію Силенгн, Бе- 
гаикой. Ниже подъ 418 годомъ: Вандалы Снлынги, 
жившіе въ Бешикѣ, всѣ до одного были истреблены 
Готскимъ Королемъ Валліемъ (66). Потому вовсе 
нельзя съ точностью означишь времени переселенія 
Силинговъ изъ Силезіи: обыкновенно полагаютъ, что 
Силннги, вмѣстѣ съ другими Вандалами еще въ 3 
стол, жили вь Венгріи за Тиссой, а оттуда пере¬ 
шли въ Галлію и Испанію, что дѣйствительно бли¬ 
же всего къ истинѣ (67). Жилища ихъ въ Силезіи 
находились на рѣкѣ, до сихъ поръ называемой Слен- 
за ($Іе?а, у Нѣмцевъ сііе кіеіпе ЬоНе), протекающем 
близь города Нѣмца (МтрІасЪ), подлѣ горы Собот- 
ки (2оЬіеп). Отъ нихъ-то* зша страна получила 
свое названіе Силезіи (Зіеявко, Польск. ЗІазко, Згіазко, 
ЗІазк, $ 2 Іаак (68). Діонъ Кассій, писавшій около 222 
года, тоже выводитъ рѣку Эльбу изъ горъ Вандаль¬ 
скихъ. Впрочемъ вѣроятно, что послѣднія называ¬ 
лись такъ и тогда еще, когда въ этой сторонѣ не 
было уже болѣе никакихъ Вандаловъ, а можетъ быть 
Діонъ заимствовалъ это извѣстіе изъ древнѣйшихъ 
источниковъ. Какъ бы то ни было, Вандалы вышли 
изъ окрестностей Одера, около 200, или 'покрайней 
мѣрѣ, пр. 406 г., и распространились по Европѣ и 
Африкѣ; изъ нихъ только нѣсколько сохранилось въ 
Сѣверной сторонѣ Исполинскихъ горъ. Земля ихъ 

(66) Ыаі. СЬгопіс. ай а. 411, 418. 

(67) Різскопз СЬгопоІ. Та Г. I. 73- Не ошибочно ли вм. А*ііп- 

. б і? 

(68) в. 5. ВапЛіЫв Апаіекіеп гиг Кипсіе 8е$ 0$1епв. ВгеЖ 
1802. ТеТюг Цгіде Ьгоі РоЬк. 3 мгусі. I. 16 рогп. По¬ 
дробнѣйшее объясненіе этого см. ниже § 38. N 5. 
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дослалась Славянамъ, стремившимся со всѣхъ сто¬ 
ронъ въ половинѣ 5 столѣтія чрезъ Одеръ на Гер¬ 
манію, и распространявшимся до самой Чехіи (47. 
N 2). Новѣйшіе Нѣмецкіе писатели стараются до¬ 
казать, что Вандалы были Нѣмецкаго происхожденія, 
и говорили Нѣмецкимъ языкомъ, именно принадлежа¬ 
ли къ вѣтви Свевовъ, вопреки Славянамъ, желаю¬ 
щимъ выдать ихъ за Венедовъ (69); въ этомъ мы 
съ ними, какъ вь событіи, подтверждаемомъ Исто¬ 
ріей, охотно соглашаемся, ни мало не жалѣя о ни¬ 
чтожной славѣ сродства съ народомъ, оставившимъ 
по себѣ самую худую молву (70). Впрочемъ, съ дру¬ 
гой стороны, мы увѣрены, что названіе Вандаловъ" 
не было ихъ настоящимъ имейемъ, но только дан¬ 
нымъ имъ въ насмѣшку прочими Нѣмцами, сосѣдями 
ихъ, Кельтскими Боями, Омбронамк, Бастарнами и 
другими, и, вѣроятно Литовцами, по причинѣ смѣ¬ 
шенія ихъ съ Венедами, старожилами въ этой стра¬ 
нѣ. Имя Вандаловъ, какъ уже мы выше ($ 8. N 15) 
подробно показали, отличается отъ имени Венедовъ 
не корнемъ своимъ, но только окончаніемъ. А пото¬ 
му нѣтъ почти никакаго сомнѣнія, что имя Ван¬ 
даловъ (какъ пишетъ его древнѣйшій писатель Пли- 

(69) Маппегі'з Сегтап. 8. 354. ВагіТіз ТеиІасЫ. ІІг§е$сЪ. 
II 194—н др. Гапппереръ н Аде.іунгъ, считая Вандаловъ 
Нѣмцами, и Венедовъ относятъ къ послѣднимъ, но это 
несправедливо; имъ въ позднѣйшее время послѣдовалъ 
и нашъ Добровскій См. §. 7. N 7. 

(70) О неслыханной дикости, свирѣпости н хищности 
этого народа чипъ прекрасное и умное сужденіе Шлос¬ 
сера СеасЬ. 4 аіь. ѴѴеІЬ. В4. 8 1 8. 424 — 429. В4 9 8. 
98 -100. 
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вій) перешло на Свевскнхъ Нѣмцевъ, поселявшихся 
въ землѣ Славянскихъ Венедовъ, или въ Дугахъ, и 
смѣшавшихся съ туземцами, и значитъ тоже, Шло 
Повиндильцы, точно какъ и теперь Венгерскіе и 
Славянскіе Сербы обыкновенно называютъ своихъ 
однородцевъ Босняковъ, Пошурице, Пошурченянн, а 
1 Словаки и Чехи переродившихся земляковъ сво¬ 
ихъ, у себя дома и на сторонѣ, Понѣмчилце и ш. 
д. Что Вандалы были смѣшанный народъ (Ьа- 
іагй), образовавшійся изъ Свевовъ, Славянъ и 
Кельтовъ, въ вшомъ, кажется, увѣряетъ насъ 
извѣстный всѣмъ ихъ подлый характеръ. Исти¬ 
на доказанная, что полусмѣшеняые народы обыкно¬ 
венно бываютъ самые негодные и самые лютые; въ 
чемъ Исторія всѣхъ народовъ и вѣковъ представ¬ 
ляетъ множество разительныхъ примѣровъ (71). Я 
увѣренъ, что еслибы Нѣмцы приняли это объясненіе, 
то древняя Исторія ихъ въ этой сторонѣ сдѣла¬ 
лась бы столько ясною, сколько они того хотятъ, 
между тѣмъ какъ теперь самые ученѣйшіе изъ нихъ 
никакъ пе могутъ согласить противорѣчій старыхъ 
сказаній и свидѣтельствъ о Свевахъ, Вандалахъ к 
Дугіяхъ. Небольшіе Нѣмецкіе народы, жившіе между 
Одеромъ и Вислой, за исключеніемъ Руговъ и Го¬ 
товъ были, по происхожденію и языку своему, Све- 
вы, коихъ нѣкоторыя вѣтви, напр. Асшинги, Силен- 

(71) «Нема (зла) Турчина безъ Пошурченака (т. е. Турокъ не 
бываетъ золъ безъ Потурченца), говоритъ Сербская 
пословица, а нашъ Плацель тоже очень хорошо говоритъ 
объ этомъ: Такъ всегда бывало, что ех сопАміопіЬи» 
депііит произходнло сопГимопе* геііфопит, 1е§шп еі 
сопвиеіисііпшп.» Ні»(. хісі стр. 4. 
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ги в ш. д., вѣроятно прежде туда пребывшіе я 
тѣсно слившіеся съ Виндами, первые получили отъ 
сосѣдей своихъ въ насмѣшку прозваніе Вандаловъ, 
удержанное ими за- собою вездѣ (72), а другіе изъ 
нихъ назывались въ Географическомъ смыслѣ, по мѣ¬ 
сту жительства своего, Лугіями. Въ дополненіе ска¬ 
заннаго нами о Вандалахъ, упомянемъ еще коротко 
о злоупотребленіи имени Вандалы, или примѣненія 
его къ Славянамъ. Сродство названій Вандалы и Ве¬ 
неды, происшедшее отъ одного корня (§ 8. N 15), 
скитаніе Вандаловъ въ землѣ Винндовъ и смѣшеніе 
ихъ съ послѣдними, были причиной, что писатели 
Среднихъ вѣковъ перенесли имя ихъ на Вендовъ, 
которое, безъ сомнѣнія, время отъ времени болѣе 
и болѣе распространялось. Очень возможно и вѣ¬ 
роятно, что Просперъ Аквитанскій (ум. послѣ 455), 
какъ мы уже выше сказали, говоря о нападеніи Лон- 
гобардовъ на Вандаловъ (579), употребилъ это имя 
по ошибкѣ, вмѣсто Венеды. Даже Іорнандъ, тща¬ 
тельно отличавшій вездѣ Венедовъ отъ Вандаловъ, 
въ одномъ мѣстѣ своего сочиненія, по мнѣнію нѣко¬ 
торыхъ, называешь Славянъ Вандалами (75). Въ 7 и 
8 столѣтіяхъ имена Вандаловъ и Славянъ, особенно 
въ южной Германіи, часто и почшн безъ всякаго 
различія употреблялись. Такъ въ Вессобру некой ру- 

(72) Сказанное Тацитом * (Сегт. с. 2) о Германцахъ 
идешь съ небольшой перемѣной и къ Вандаламъ, именно: 
ргітит аЬ аійз оЬ іавіісііит, тох а $е ірзіа Ѵапсіаіі 
ѵосаіі. 

(73) ЛгпапЛ . Сеі с. 4. Ѵісіпо* ѴѴаікіаІоз. Орав. Ѵоі^і'в 
СезсЬ. Ргеи$5. В 4. I. 96. — Впрочемъ я въ этомъ со¬ 
мнѣваюсь. 
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копией, хранящейся нынѣ въ Мюнхенъ, и принадле¬ 
жащей къ 8 ешол. читаемъ: «Раппопіа ѵосаіиг іііа 
Іегга тегіЛіе БапоЬіо, ЛѴапЛаІі НаЬепІ Ьос,» и нѣ¬ 
сколько ниже: « Зсіаѵиа еі Аѵагиа, Нипі еі "ѴѴіпіві, 
ЛѴапЛаІі аиі ЛѴапЛоІі (74).» Въ шо время въ Пан- 
ноніи обитали уже Славяне, коихъ и теперь еще на 
границахъ Шшнріи называютъ Вандалами. Въ Ле¬ 
гендѣ о святомъ Рупертѣ, равно какъ и въ другой 
о Св. Маринѣ и Анніанѣ, принадлежащихъ къ на¬ 
чалу 8 стол. (75), Славянъ тоже называютъ Ван¬ 
далами (76). Кохъ-ШгаернФелдъ увѣряетъ, что Сла¬ 
вянскіе обитатели Баварскаго лѣса назывались по- 
Латинѣ ѴѴапЛаІі (77). Я не могу рѣшить (78), отъ 
чего озеро Тунское, находящееся въ Швейцаріи, на¬ 
зывалось въ 7 вѣкѣ Вандальскимъ: получило ли оно 
свое иня отъ Славянскихъ поселенцевъ, или отъ 
чего-либо другаго. Въ. Соломоповомъ словарѣ (конца 
9 стол.) имя ѴапЛаІив объясняется словомъ ѴѴіпЛ (79). 
Смѣшеніе Аваровъ съ Славянами, происшедшее отъ 
того, что и шѣ и другіе воевали вмѣстѣ въ 6 стол. 

(74) Ногтар'з Негго§ ІдіііроІЛ. р. 93 — 24. Думаю, тою 
здѣсь рѣчь идетъ о Славянахъ. 

(75) Кос7і-8іегп/еІ(Гз Веііга^е. I. р. 189. 

(76) Ногтаугз Нг§. ІдіііроІЛ р. 20. Коск-Зіетті/еМ I. 189. 
Ыпкагі'з СевсЬ. г. Кгаіп Всі. П. 5. 146—147. 

(77) Ьп Ьаіег&сЬсп ѴѴаМ ѵѵегЛеп Ліе віаѵѵ і$с!іеп Соіопівісп 
аів ѴапЛаІеп ЬеьеісЬпеІ. Коек- Зіегп/еІгГа )Веііга§е. I. 219. 

(78) Бег ТЬипепее іт НазШапЛ Кіева іт 7 Іеп ЛаІігЬ Іасиз 
ѴапЛаІісш, ипЛ аисЬгккЬ араіег ѴѴепЛепвее. Егзск-СгиЬегз. 
Елсусіор. в. у. НааШапЛ Зесі. II. ВЛ. 3. 

(79) Въ рукой. Чешек. Мр. стр. 378 ешол. I. ѴапЛаІив 
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въ за-Дупаііскихъ земляхъ, заставило лѣтописцевъ 
перевести имя Вандаловъ на Аваровъ, мнимыхъ С іа- 
вяііъ. Ясныя м разительныя доказательства акпаго 
злоупотребленія имени представтлютъ иамь Ала- 
манискія и Сайга лленскія лѣтописи, сравненныя съ 
Петавіанскими, Лауресгамскими, Фульдскими, и др. 
Въ самомъ дѣлѣ, гдѣ употребляли первыя имена 
ЛУлпсЫі и \ѴатіаІіа, тамъ послѣднія — Аѵагі и Аѵа- 
гіа (равно какъ, по новому злоупотребленію! п Пииі, 
Пипка (80). А потому, очёнъ вѣроятно, что из¬ 
вѣстія, заключающіяся въ Легендахъ Св. Руперта 
и Маріана о Вандалахъ, обыкновенно критиками при¬ 
мѣняемыя къ Славянамъ, относятся прямо и ближе 
всего къ Аварамъ. Подобнымъ образомъ имя Ванда¬ 
ловъ, стоящее у Адама Бременскаго йодлѣ имени 
Виниловъ, приписывается Славянамъ, съ прибавле¬ 
ніемъ, что оно гораздо древнѣйшее (81). Меклен¬ 
бургскіе Князья, Короли Польскіе, Датскіе и Швед¬ 
скіе, пока владѣли Вендами, назывались въ древнихъ 
Грамотахъ Князьями Вандальскими и Королями Ван¬ 
дальскими. И нашъ Вацерадъ (Н02) имя ѴѴапсІаК, 

(80) Регіг. Мопит. Ссгтап. Ьі&іог. Г 47-48, 75. асі. а 790, 
795, 796, 798 еіс. 

(81) Авали Вгетепз. ес ѴЫпвеЬго^. р. 18. Этотъ же Адамъ 
Бремен. 1. I. с. 3. помѣщаетъ въ* Папнонш въ ІІ-мъ. в. 
Пгіасіе», Вагсіі, 8ісатЬгі, Нипі, \ѴапсЫі.-~СНгоп. Аи^иаі. 
разсказывая о разбитіи Саксовъ Дутнчлми 1056, гово¬ 
ритъ: Ехсгеііив Накопит а И'апваііз ІгшкічЦіг. СЬгоп. 
Аи^и$1. ар. Ргекі'ѵ. I. 497. 

(82) Коііаг 1іОА|зга\ѵу стр. 270. Въ прочемъ па ппдгроб- 
поп иаднпеп Болеслава Храбраго въ Познанъ читаемъ 
нс гсх Ѵг.псЫогит, какъ здѣсь поставлено, но ге^пит 
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находящееся въ Соломопоцокт» сдмярѣ, *ер*#рдя.і* 
но-Чешски Сювсне (83). Всѣмъ изведано, чшо позд¬ 
нѣйшіе . Чешскіе писатели ІІлэцедь, Петровъ, Веле- 
главинъ и др., древнее имя \ѴапгізІ! обыкновение 
объясняли по-Чешски словомъ Срби (Сербы), Словаке 
(Славяне). Отсюда видно, какъ древне эіцо смѣшеніе 
Вандаловъ и Випндовъ, происшедшее не только отъ 
шождесіпса имени, но и отъ однихъ и тѣхъ же жи- 
лищь, и прежней смѣси обоихъ народовъ, 

6. Высказавъ подробно мнѣніе свое о жилищахъ п 
переселеніи Нѣмецкихъ Лугіевъ и Вандаловъ, скажемъ 
теперь кратко еще кое-что о другихъ Сяевскихъ 
народахъ, сосѣдившихъ въ эщой сторонѣ съ Сіавя- 
иами, т. е. Бургундахъ, К валахъ и Лонробардцхъ. 
ІІ.шніп увѣряетъ, что Пургуидіоны , подобно Гошамъ, 
составляли часть Вшідиловъ (84), чѣмъ они дѣй¬ 
ствительно были, т. е. ч?сщдо Свевовъ, поселив¬ 
шихся въ землѣ Вини до въ (85). Имени ихъ у Тадд- 

йсіаѵогшп, СоІіЬогііт, $еи (щ. е. я/ въ Латыни сред- 
ішхъ вѣковъ) РоЬгшгцт: объ зшомъ можно справишься 
въ разсужденіи Лелсвст $ъ Ту§о4л. 1ѴП# 1$1б. }. и 
Царущсвц*а ИіЧ. роі. \ѵусІ. Ілрзк. IV. 147. 

(83) СоЛ. Мд». ЬоЬегп. р* 359. соі. 3. ІѴашЫі ]ихІа ІѴашІі- 
сиіит (такъ въ рукоіь, а въ Гднкяном* Уоаф. р. не¬ 
правильно напечатано папсЫіси#}) лщпещ фд сЩггті$ 
$аШе егцтріі тНаЬіІане еС ехігахібъе л одое/і рсгЬіЬгг^иг. 
Подъ словомъ ѴѴап4д1і между двумя линіями написано, 
гіоѵеос. Точно щлкдее и на сшр. 578. столб. 1 Вацерадь 
прибавилъ гіоѵепіл къ словамъ ѴаліЫив ^ѴіпГ. 

(84) РІіп. II. N. 1. IV. с. 14§. 99. Сродство ихъ съ Гота¬ 
ми дюдшверждаедаъ п А$аіЫа$ I. 3. есі. Вопп. р. 19. 

(85) Буртунды обитали кі на островъ Борцго.льмЬ, кото- 
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ша мы не находимъ (86). Птолемей назначаешь жи¬ 
лища имъ между прибрежными Ругами, Лигами и 
Вандалами, въ окрестностяхъ Варты, начиная отъ 
Одера включительно до Вислы (87). Потомъ долго 
молчитъ о нихъ исторія; только изъ Іорнаидова 
разсказа о пораженіи Бургундовъ Гепидамн ок. 945 г. 
новѣйшіе изслѣдователи выводятъ заключеніе, что 
въ то время ихъ уже нигдѣ не было въ окрестно¬ 
стяхъ Карпатъ, близь Готовъ (88). Павелъ Діаконъ 
говоритъ, что Лонгобарды, прошедшн Антаибъ и 
Баншаибъ, ш. е. земли Антовъ и Венедовъ, ворва¬ 
лись наконецъ въ Ургоншаибъ, подъ которымъ нѣ¬ 
которые ошибочно разумѣютъ землю Бургундовъ, 
между Днѣстромъ и Днѣпромъ, между тѣмъ какъ 


рый по нимъ и Исландцамъ называется Ваг^лпсІегЬоІт, 
я у Отера ВулъФстана Виг^ипсЫапсІ. 

(86) Страбонъ 1. ѴП. с. 1. называетъ ихъ Мупыонами; 
нѣкоторые силятся обратить ихъ въ Бургундіоновъ. 

(87) Ріоіет. Сео§г. к П. с. 11. ВоѵуоѵѴгоа. Ниже §• 19. 
N 5 докажемъ мы, что Фроѵуоѵ&'соѵед, помѣщаемые 
этимъ Географомъ (I. Щ. с. 5.) въ Сармашіи, были 
Пруссы. Въ имени Ви^ипіі вм. Виг^ипіі г также вы¬ 
брошено, какъ въ именахъ ЗаЬосі вм. 8апЬосі, РЬги^ип- 
сііопез вм. РЬгіі$§ии(1іопеа, Тегакаігіае вм. Те)гака(гіае, 
\ѴівЬаг§іі вм. \ѴІ8ІЬиг^іі, ЗіГгісІиз, ѴѴіЬегІив, >ѴіЬа1(1и$, и 
т. д., въ коихъ среднія согласныя опущены, см. § 10 
N 10. букв, с., § 19. N 5. Эти свойства говорятъ 
противъ производства имени Вчг^шкіе отъ Гот. Ъа- 
иг§*, средне - Нѣмецк. ригпс ^игЬ*). Сіітт Б. 6г. П. 
343. 

(88) Лгп. Оеі. с. 17 .—Кгѵле АШв ТаЬ. ѴП, РізсЬоп СЬгоп. 
ТаГеіп. 1. 8. 69. 
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имя ашо означаетъ землю Бѵлгаровъ за Дономъ» 
какъ уже мы выше (§ 8. N 10) доказали. Около 252 
и 262 г. читаемъ, что они, обитая близь Истра, на¬ 
падали оттуда на Римскую Имперію вмѣстѣ съ 
Гошами, Боранами и Карпами (89). Спустя не мно¬ 
го (277), они, соединясь съ Логіонами, Вандалами и 
прочими Нѣмцами, воевали на Рейнѣ съ Императо¬ 
ромъ Пробомъ, и были имъ разбиты на голову (90). 
Съ тѣхъ поръ имя ихъ болѣе не упоминается ни 
на Одерѣ, ни на южномъ Дунаѣ; за то тѣмъ чаще 
въ Алеманіи на рѣкѣ Некарѣ (91), а съ 407 года въ 
Галліи; но все это не принадлежитъ сюда. Вопросъ, 
откуда эти Бургунды, вторгнувшіеся въ Алеманію, 
а изъ нея въ Галлію, вышли: прямо ли изъ древнихъ 
своихъ жилищь на Варшѣ, или изъ окрестностей 
нижняго Дуная, составлявшаго въ то время при¬ 
тонъ кочующихъ народовъ, т. е. изъ Венгріи и Да¬ 
кіи, это загадка, которой Я не берусь рѣшить — 
Квады , у Латинскихъ писателей фиасіі, жившіе въ 
нынѣшней Моравіи, сдѣлались извѣстными Римля¬ 
намъ еще въ 1 вѣкѣ по Р. X. Страбонъ, у котораго 
находимъ древнѣйшее о нихъ извѣстіе, почитаетъ 
ихъ вѣтвію Свевовъ, находившеюся подлѣ Герцин- 
скихъ лѣсовъ (92). Тацитъ лучше всѣхъ опредѣля- 

(89) 2о$іт. Ы. с. 37, 31. Вогапі «I СоіЬі еЬ Сагрі еі 
Ѵги^апА, паііопит Ьаес потта ргоріег Ыгит весіе* Ьа- 
Ьепііип}. Сравн. ІогАап Огі§. 81аѵ. IV. 53. 

(90) 2о$іт. 1. I. с. 67, 68. 

(91) Бургунды, прогнанные назадъ отъ Рейна (277), пошли 
въ Южную Германію и тамъ поселились. Атт. МагсеИ. 
1. ХѴШ. с. 2. 1. ХХѴШ. с. 5. 

(92) 8ігаЪо 1. VII. с. I. Ко'Л&одхх вмѣсто Коѵсс&оц 
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ейгъ жилпЩа йіѣ, Ю. е. йъ Карахъ на Въ бтѣ Марко- 
Йаиойѣ (ЭЗ). ТаМѢ, между ГерципскиМъ п Дунскяяъ 
лѣсаМй, Эйаепіѣ ііхѣ й Птолемей (94). Ойъ говоритъ, 
что ЖИЛМіцъ й*ъ Должно искать въ нынѣшней съ* 
верб* йосйючйоЙ Моравіи, но отнюдь не въ Венгріи 
Хотя очень возможно, что господство и*ъ прости¬ 
ралось И дб окрестностей Вага (95). Квадьі наибо¬ 
лѣе прославились въ Маркоманскую воину, и съ тѣхъ 
іюръ имя Ихъ уйомннается почти всѣми историка¬ 
ми того времени. Впрочемъ и въ позднѣйшее время, 
почти до конца 4 стол., въ которомъ могущество 
нхѣ начало упадать, часто читаемъ объ ихъ впаде¬ 
ній чъ йъ Римскую Имперію. Въ 5 столѣтіи, они за* 

(93) Та с іі. Ссгтаіі. с. 45 — Вѣроятно отрасли Квадовъ 
составляли Виг^іопсз, А\ѵагіпі, и др, о коихъ говоритъ 
Лтолі.пеи I. Ш. с. 5. 

(94) Ргоіетп. 1. II. с. 11. Коссс?0>. 

(95) АІаппЪртѣ Оегтап. 5. 379, далеко уклонился охѣ исти¬ 
ны, назначивъ жилища Квадовъ отъ Моравы черезъ 
ВНѴгрііЬ До Тисы. Древніе источники объ атомъ ниче¬ 
го Не Говорятъ. Тацйтпъ увѣряетъ, что по приказанію 
Тиверія Моркойаны, а не Квады, поселены были меж¬ 
ду рѣками Мате и Сивив, и получили себѣ Короля 
ІѴаітіа изъ среды Квадовъ, Тасіі . Агт. I. П. с. 63. Ман- 
нертъ очень ошибается, полагая, что: Маги$ и Сизи* 
суть Морава И Грбйѣ: другіе гораздо Вѣроятнѣе ви¬ 
дятъ въ нпхъ МорбНіъ Й Кереніѣ (Оімй$)4 Іог&ѵп, Огі§. 
81а ѵ. 1. ИГ. р. 183. Думаю, ЧЮо у ПЛиніі вмѣсто «а 
Магіо віѵе Пигіа ев*.» слѣдуетъ чнтаійь: «л Мйговіо 

Гіа евЬ. )1 14. 1. IV. 12. §. 81. Но И гагОг^Я эЮо мѣеЯІо 
. останется навсегда испорченнымъ. Кажется, Чійб здѣсь 
въ текстѣ что-то вийуіЦено, НДи сйМъ ЙДиній не 
вполнѣ выразился. 
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хвачены были бурей, произведенной Гуннами, подъ 
начальствомъ Атиллы, и совершение потерялись вь 
ней (06). Послѣ того еще разъ имя цхъ упоминает¬ 
ся въ Испаніи. Жилища ихъ достались на нѣсколько 
времени другимъ Нѣмецкимъ народамъ, именно Ру* 
гамъ, Скиррамъ и Туркцлингамь, но коимъ онѣ к 
прозваны были Ругіей (Кл^іілп^у — Хотя Лонгобар - 
ды сперва не были сосѣдями Сіавянамъ, по, такъ 
какъ впослѣдствіи часто говорится обь ихь втор* 
жеиілхъ въ земли Венедовъ и Антовъ, то потому 
и должны мы упомянуть о нихъ. Первоначально 
они обитали па восточномъ и западномъ берегахъ Эль¬ 
бы, ш. е. отъ Дѣвши» до Луисбурга (ОТ;: край этотъ 
долгое время потомъ назывался но нихъ ВаічЬт^о 
или Вн <Іеп§з;і, ш. е. земля Бардовъ (Ѵ)Ь). Уже Ти¬ 
берій воевалъ тамъ сь ними. Потомъ долго ничего 
вѣрнаго не говорится о нихъ; далѣе вь коицѣ 
б стол, (по Маішершу 487, но другимъ 491) опять 
появились они въ землѣ, называвшейся Ругіей (Ии^і- 
Іапгі), т. с. въ нынѣшней Моравіи, откуда въ 548 
перешли въ Паннонію, покорили Гепидовъ въ 565 (99), 
н, напослѣдокъ, основали въ Верхней Италіи соб- 

(96) НІ5Іог. ті&ссііа. I. XV. 

(97) 8ігаЬо, Тасііих, Ріоіет., Х г €*11е). Раісчѵ. Иг. См. АГі/п- 
пегіз Ссгтап. 8. 1.173—174. ІУіІНеІт Ссгіпап. 8 281 
И слѣд. 

(98) ВагсІеп«;атеп$е5 у ІІертца Моп. &еі*т. 8. Т. I. іпЛох, 
Вагсіі у Гедьмольдп. 1. I. г. 16, 25, ЗЙ. 

(99) Адам* Бременскій I. I. с. 3. еще въ ХГ-мь стол, 
упоминаетъ въ ІІампоиіп о ОпаЛс$, Ваг<Ь, 8ісатЬгі, ІІипі, 
ІѴатЗаІі. Вѣроятно зшо — просто повторите древнихъ 
названій. 
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ставенное государство (568—774). Просперъ Аквитан¬ 
скій и Павелъ Діаконъ много оставили о нихъ за¬ 
мѣчательныхъ извѣстій (579), вовсе неизвѣстныхъ 
другимъ писателямъ. По словамъ Проспера, Лонго- 
барды, выступивъ 579 г. въ большомъ числѣ изъ 
самыхъ отдаленныхъ предѣловъ Германіи, побережья 
Океана и великаго острова Скандинавіи, и ища но¬ 
выхъ жилищь, прежде всего, подъ начальствомъ во¬ 
ждей своихъ, Иборея (ІЬогеа) и Ліона (А)опив), по¬ 
корили Вандаловъ (100). Павелъ же Діаконъ гово¬ 
ритъ, что они выступили изъ земли, называвшей¬ 
ся Маурингія (Мангіп§іа) (101), и пристали въ Гол¬ 
ландію (102), гдѣ и проживали нѣсколько времени. 
Потомъ, продолжаетъ онъ, нѣсколько лѣтъ' в іадѣли 
они землями Аншаибъ, Баишаибъ и Вургоншаибъ. От¬ 
сюда перешли за Донъ, и, столкнувшись съ Булгарами, 
были ими прогнаны, и потому удалились въ Ругію, 
въ то время ни кѣмъ не занятую (487 или 481) (105). 
Мы уже выше (14. 5. § 8. N. 10.) сказали, что Прос- 
перовы Вандалы вѣроятно тоже, что Павловы Ан¬ 
ты и Банты, т. е. Славяне, равно страна Вургон- 

(100) Ргозр. Араі. СЬгопіс. асі а. 379. ІотЛап, Ог. 51. ГѴ. 

180 «р 

(101) О землѣ Маигіп^а (сравн. Маигип^аѵі [такъ чита- 
юпгь вм. Маигип^апі] у безыменнаго Равеннскаго геогра¬ 
фа) см. вгиреп Огі§. Ргапс. с. VI, ѴП. ОаМтапгіз 
ГогасЬ. I. 319. 

(102) Т. е. къ Балтійскимъ Пруссамъ, полагая Со1ап<1=СоІ- 
ІапсІ, (какъ Ви^ипіі вм. Виг^ипіі, ЗаЪокі вм. ЗапЬокі, н 
ш. д.; сравн. прнмѣч. 87. § 10, N 10. букв, с.), илн при¬ 
нимая здѣсь Прусскую Галиндію. см. § 19. N. 5. 

(103) Раи\. ГИас. Ое Ьап§оЬ. 1. I. с. 1. —19. 
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шайбъ не что иное какъ земля Булгаровъ на Дону 
(§ 8. N. 10). Конечно, историкъ, почерпавшій извѣ¬ 
стія свои изъ народнаго преданія, ошибался въ про¬ 
исхожденіи Лонгобардовъ изъ Скандинавіи и имени 
Винуловъ, которое придаешь онъ имъ* но главное, 
ш. е. чшо Лонгобарды ворвались въ земли Венедовъ, 
кажется, справедливо и совершенно въ нравахъ 
тогдашнихъ Нѣмцевъ, хотя нельзя сказать, чтобы 
время этого событія было точно означено и не под¬ 
лежало никакому сомнѣнію. 

7. Имя Готовь (104) гораздо прежде появилось въ 
Исторіи, нежели прочихъ Нѣмцевъ. Еще Массилій- 
скій мореплаватель пишетъ, чшо онъ ок. 320 до Р. X. 
нашелъ на Балтійскомъ берегѣ Гуштоновъ, торговав¬ 
шихъ янтаремъ и продававшихъ его другимъ Нѣмцамъ 
(105). Мы уже выше (К 5) достаточно показали, чшо 


(104) Собственно назывались они Гош. Сиіапа, Скандии. 
Сгоіаг, средне-Нѣмецк. Кизип. У Плинія Сиііопеа, у Тацита 
Соіопеэ, у Птоломея То^соѵвсг, у Визанш. Гоі^сх, Го^гоі и 
ш. п. Отъ нихъ должно отличать другой Нѣмецкій народъ 
въ сѣверн. Скандинавіи, Гот. ОаиІо$, Сканд. Саиіаг, Англо- 
Саксон. Сеаіаз, древне-Нѣмец. Когй, у Прокопія Гсплгсч. 
См. Сгітпіз МуіЬ. 8. 10, 131, 219. — Исчисленіе сочи¬ 
неній о Готахъ см. ВиЫе Ьіі. А г и 55 . Са$сЬ. 8. 189 — 
191. 

(105) Рііп Н. N. I. ХХХУП. с. 2. 35. — 1/кертк А. 

Сео^г. IV. 33 — 34. сомнѣвается въ томъ, чтобы Пноій 
самъ лично посѣщалъ Балтійское море, равно чтобы 
извѣстіе его о Готахъ въ этой землѣ было вѣрно и 
справедливо. Пусть такъ, но все же старобытность 
Готовъ и прочихъ Нѣмцевъ на этомъ берегѣ не ниспро¬ 
вергается тѣмъ, напротивъ ее подтверждаютъ многія 
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згпп Готы первоначально вышли наг южной Сканди¬ 
навіи, и что они были только пришельцами въ зем¬ 
ляхъ Венедовъ и Литовцевъ. Потомъ, долго мол¬ 
чишь о пикъ Исторія. ІІлинЫ причисляетъ (103} 
ихь къ Иішдіільскимъ II вицамъ, ш. е., обитавшимъ въ 
землѣ Виндовъ, хотя, кажется, первоначально при на- 
діежали они другой вѣтви, чѣмъ Свевекіе Вандалы и 
Бургуиды. Около 19 г. по Р. X. Каіпуальда, * родомъ 
Готь, огііняіъ, по словамъ Тацита, власть у Марко- 
майскаго Короля Марбода, но вскорѣ и самъ быгь 
изгнанъ Гермуіідурамн (ЮТ). Эшоть же Историкъ 
знаетъ Готовъ въ ихъ иадъ-Вислянскихъ жилищахъ, 
за Лугіями, и очень хорошо* описываетъ правы ихъ 
въ немногихъ словахъ (108). Также н Птолемей (175 — 
185) упоминаетъ тамъ о нихъ (І09), хотя они бы¬ 
ли уже выгнаны Виндами мзь Балтійскаго иабережья 
въ но-Вііслянскій край (ПО). Въ ашо время Готы. 

другія свидѣтельства и всѣ историческія обстоятель¬ 
ства. Главное доказательство давняго переселенія 
Нѣмцевъ въ Славянскія земли представляетъ имя Ска- 
ровъ па Протогенесовомъ камнѣ въ Ольвіи ок. 218 — 
201 нр. Р. X., которые въ то время много бушевали 
между Славянами. 

(106) Рііп . II. X. 1. IV. с. Ш. §. 99. 

(107) Таси . Аппаі. 62, 63. 

(108) Тасіі. Сегтап. с.43. 

(109) Ріоіет, Ссо^г. I. Ш. с. 5. Гг/^я>ѵб> 

(ПО) Уже выше (X. 4.) привели мы свидѣтельство Юліл 
Капитолина . Фойгтъ ОеаеЬ. Ргетз. ІИ I. 5. 65—66. пра¬ 
вда не охбтао, но все-же хоть вполовину, соглашается 
на то, что Славяне выгнали вооруженной рукой Го¬ 
товъ. Впрочемъ въ этомъ нечего долго сомнѣваться; 
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Побуждаемые Частію Маркоианской войной, привед¬ 
шей въ движете всѣ надъ-Одорскіе Нѣмецкіе народы 
оставить свои древнія жилища И искать новой до¬ 
бычи, а частію тѣснимые разпространявтимися Ве¬ 
недами, б р си іи навсегда Балтійскіе берега, и, пс - 
решедш и на ЭвКсинсВое поморье, поселились ( ок. 
Г&Г— 215) между Днѣстромъ,,!!, Днѣпр омъ, близ ь 
Дакіи, между ^ Р оксдл&намн _п__Яаі>ігаівн. Съ миіъ 
норъ Исторія того времени подробно говорншъ объ 
ихъ частыхъ впаденіяхъ въ Римскую Имперію и о 
распространеніи владычества Иа Чорибмъ морѣ. Им¬ 
ператоръ Каракалла, отправившись въ Восточные 
края, воевал» съ Гошами, и отразилъ ихъ нападенія 
на границахъ (215) (N1). Въ царствованіе Императо¬ 
ра Александра Сеіівра (2 22 — 255), покорили они 
большую часть Дакіи, и едва склонены были на 
втръ Римскимъ намѣстникомъ Мезін за денежную 
сумму и ежегодную подать (112). Спустя не много 
потомъ, въ царствованіе Филиппа, завоевали опи 
Дакію, изъ' коей черезъ Дунай дѣлали нападенія на 
Мезію, и нрохбднли до самаго главнаго ея города 
Марціаноіюля (названнаго йотомъ Нреславой). Пасы- 
шивъ свое корыстолюбіе на' время и получивъ ог¬ 
ромную сумму денегъ, они оставили на время Дакію, 
и воротились въ свой Черноморскій станъ (244—24Э) 
(115). Вскорѣ потомъ покорили они соплеменниковъ 

еще не было примѣра, чтобы трутни сами собой ос¬ 
тавили улья. 

(111) Брагііап . іп Сагасаіі. с. 50. 

(112) Рсігі Раіг. Ехсегрі. р. 24—55. ТДктопІ аД ті*. Аіех. 

$еѵег. р. 347 - 348. 

(113) ЛгпапЛ . Сеі. с. 16. СарііоЬ іп СогЛап. с. 34. 
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своихъ Гепидовъ, жившихъ на западъ оптъ нихъ, и 
возгордясь побѣдой надъ сосѣдственными Бургундамн 
(ІІ4), снова вторглись въ Мезію и Ѳракію, овладѣли 
городомъ Филиипополемъ, сразились съ Импер. Декі- 
емъ, и разбили 251 года его на голову, близь Абріь- 
ша, не въ дальнемъ разстояніи отъ нынѣшней Вар¬ 
ны (115). Самъ Императоръ вмѣстѣ съ сыномъ погибъ 
въ этой битвѣ отъ измѣны своихъ полководцевъ (116). 
Склоненные на миръ преемниками Декія подарками и 
ежегодной данью, Гошы обратили свое оружіе на В. 
завоевали берегъ между Днѣпромъ и Дономъ, овладѣ¬ 
ли Таврическимъ полуостровомъ или Крымомъ (117) 

(114) Лт. с. 17. АзсЪЬасКз СезсЬ. сі. ѴѴе$Ц 2 [оьЬ. 8. 5. 

(115) ТаЪ. Реиі. Егііе. Сравн. Каіапсзісг ОгЬ. апі. I. 369. 

(116) Атщіап. Маге . 1. XXXI. с/ 5. 13, Аигёі . Ѵісі. с. 
29. Яозіт- 1. I. с. 23. Лт. СеЬ с. 18. Зутѵсеіі. р. 375. 

(117) Потомки ихъ, подъ именемъ Готовъ Тетракситовъ, 
и по переселеніи прочихъ Готовъ, держались на Босфо¬ 
рѣ близъ устья Кубани до 6-го, а въ Тавридѣ до 17-го 
стол. Ргосор. СоіК. ГѴ. р. 418. Въ Русскомъ стихо¬ 
твореніи • походъ Игоря на Половцевъ» упоминают¬ 
ся Готскія дѣвы на Черномъ морѣ. По грам. 1383 г. 
Готія въ Тавридѣ находилась на южномъ берегѣ отъ 
Цембары (Балаклавы) до Солдаи (Судака), гдѣ на запа¬ 
дѣ сосѣдили съ Готами Варяги. \Ѵіеп. ІаЬгЬ. Л. ІА. 
1834. ВЛ. 65. 8. 11, 13—14. Тамъ же полагаетъ жили¬ 
ща ихъ и путешественникъ Іосифъ Барбаро (ум. 1494). 
— Бусбеккь Ері$и IV. въ Орег. Агпзі. 1660. р. 320 — 
326 собралъ и записалъ нѣсколько словъ этихъ по¬ 
томковъ Готовъ,—Сравн. >Ѵіеп. ІаЬгЬ. сіег Ьііеіч 1834 
ВсІ. 65. 8. 5 —17. Ткшітапп ІІпІ. йЪ. бей. Ѵбік. 126— 
129. Гра.иматпинъ Слово о полку Игорев, сщр. 167. прн- 
мѣч. III. 
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я Киммерійскимъ Босфоромъ, и, захвативъ щамъ го¬ 
товые корабли, переправились въ Малую Азію, гро¬ 
зно опустошая и разоряя (255, 260) все встрѣчав¬ 
шееся имъ на пути по самый Е«есъ (И8). Въ ото 
время, а можетъ быть и нѣсколько прежде, неслы¬ 
ханное множество Нѣмецкихъ народовъ, Буровъ или 
Борановъ, Бургундовъ, Гепидовъ, Вандаловъ, Геру- 
ловъ, Скировъ, Туркилинговъ и ш. п , прельщенныхъ 
разсказами о подвигахъ Готовъ и надеждой полу¬ 
чить богатую добычу и, кромѣ того тѣснимыхъ 
Славянами, двинулись частію на Эвксинское поморье, 
а частію въ нынѣшнюю верхнюю Венгрію и соеди¬ 
нясь съ Гошами, съ новыми удвоенными силами, на¬ 
чали нападать со всѣхъ сторонъ на ослабѣвшую Рим¬ 
скую Имперію. Ок. 262 года Готы, Герулы и про¬ 
чіе Нѣмцы, двинулись моремъ и сухимъ путемъ про¬ 
тивъ Римлянъ, опустошили приморскіе города цѣ¬ 
лой Греціи, разорили Македонію и Ѳракію, и хотя 
были разбиты на голову при Ниссѣ Императоромъ 
Клавдіемъ (270 г), однакоже, тѣмъ не менѣе, вскорѣ 
потомъ овладѣли навсегда Дакіею (272), и положили 
конецъ владычеству Римлянъ за Дунаемъ (Н9). Въ 
эту пору образовались два Готскіе Королевства на 
нижнемъ Дунаѣ и Черноморьѣ, ш. е. восточное меж¬ 
ду Днѣстромъ и Дономъ (ОвІго§оіКае, СгеиіЬип^і) 
н западное въ Дакіи (ЛУезе^оіЬае, ТІіегѵгіп^і). Готы 
и другіе тамошніе Нѣмцы, Гепиды, Бургунды, Ван¬ 
далы, Герулы, и т. д., оставивъ на нѣкоторое время 
въ покоѣ Римлянъ, междоусобили другъ съ дру- 

(118) 2огіт I I. 38-39. АзсЬЪасЬ, р. 9-18. 

(119) 2о$іт. 1. I. с. 43—45, 48-49. АзсЬЬасК р. 12-15. 
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горъ, иди сражались съ своими сосѣдями Сармашамп, 
Аланами (272—353) (120). Вскорѣ котомъ явился 
у Восточныхъ Готовъ сильный и воинственный Го¬ 
сударь Эрмаиарнкъ (352—350) (І21), коему покори¬ 
лись не только всѣ Гоклы но и многіе сѣверные на* 
роды, въ числѣ коихъ были Венеды или Славяне и 
Эсшіи иля Лотыош, далѣе нѣкоторые Литовскіе и 
Чудскіе народцы (122), упоминаемые (орнандомъ. По 
словамъ Іорпанда, царство Эрманарика простиралось 
отъ Одера и Балтійскаго моря на Сѣверъ аа Волгу 
И Донъ по Ледовитое море, а на югъ по самую Та* 
су (123). Впрочемъ навѣрное можно сказать,' что 

(120) Рапе^уг. тсі. Матегі П. с. 16, 17. 

(121) Атттіап. Магсеіі. I. XXXI, с. 3. Имя его. Гот. 
А(гтапагеікз, древне-Нѣмецк. ТгтаппЪ, Апгло-Слкс. Еог- 
тепгіс, Сканд. Ібгтипгекг, слово въ слово Славян. Ра- 
менрекъ, какъ бы на-рамный рекъ, великій богатырь. 
Думаю, Гот. аігтап, древне-Ньмецк. ігтап п т. д., пер** 
воначалыюе значеніе котораго такъ тщательно добы¬ 
ваетъ Гриммъ, (Сгатт. II. 448. МуіЬ. 81, 208), тоже 
что дрсвие-Русск. раменъ, великій (дороговь рамлдід 
Лѣт. у Пароли. П. 243., кличь рамна Пар. III. 13, 
рамянъ дождъ Пар . Ш. 41.), Чешек, гатсп въ гкьгатпу, 
и т. д. Нѣмецк. сравнительныя съ ігтап равняются на¬ 
шимъ съ селе. 

(122) Думаю Литовскіе Голяды, Чудск. Весь, Пермяки, 
Меря, Мордва, Черемисы, и др. ЛпшпА. С ей с. 23. Срав. 
§. 8. N. 13. §. 14. N 5. 

(123) По словамъ Іорпанда (с. 23) Эрмаиарнкъ покорилъ 
а) всѣхъ Венедовъ или Славянъ (іипс отпез — Ѵеиеіі — 
Егтапагісі ітрегііз зегѵіеге); б) Эстіевъ; в) слѣдующіе 
Сѣверные народы: (ІоІіЬез, ЬуЛа$ (І.еЦа?). 'Шшіов (для 
бсуі1іаіЬіис]о&?), Іцаипхе» (Дасиіпхез), Ѵазіпа, Вгоск**# 


Оідііііесі Ьу Слоо^іе 



96 


Іорнандъ безъ малѣйшаго зазрѣнія совѣсти преуве¬ 
личилъ подвиги Готовъ, особенно Короля Эрманари- 
на, и что все его сказаніе о безмѣрной огромности 
Эрмаиарнкова царства осиовывается или на ошибкѣ! 
или нроешо на обманѣ (124). Такъ какъ эта великан 
Монархія была основана на скорую ржу и нс за¬ 
коннымъ образомъ, то по тому она вскорѣ и разру¬ 
шилась. Аіпаіѵарнкь, Государь Тервинговь, цѣлые три 
года (367 — 369) воевалъ съ Императоромъ Вален- 
томъ (125). Въ это время грозные Гуны, соединясь 
еще прежде съ Аланами и Роксоланами, ворвались 
чрезъ Донъ въ Европу, устремились прежде всего 
па Осшроготовъ, и однимъ ударомъ разрушили Гот¬ 
ское царство (376). Старый Король Эрманарикъ, бу¬ 
дучи не въ силахъ прошивуспіать Гунамъ, и видя 
неминуемую гибель, пронзилъ въ отчаяніи самъ с< бя 
мечемъ. Пріемникъ его Витнмиръ тоже палъ въ бит¬ 
вѣ противъ Гуновъ, и большая часть Осшроготовъ 
покорилась этимъ Уральскимъ дикарямъ (126). Ос¬ 
тальные Острогогпы и Визигошы удалились, съ со¬ 
гласія Римскаго Императора Валеита, чрезъ Дунай въ 
Мезію и Ѳракію, гдѣ скоро произошла между ими 

(Веогтаз, или ѴааіпаЪгопсаб?), Мсгепз, Могсіепз, Бгетпіз- 
сап 9 , Восав (]\о§япз), Таскат, АіЬлиІ, \аѵе§о, ВиЬспа» 
(ВитЬе^епаз), Сог<Ь$.— Всѣхъ ихъ много, слишкомъ мно¬ 
го! 

(124) Если царство Эрманарпка было такъ обширно п 
сильно, отчего же оно неудержало напора немногочи¬ 
сленныхъ Гуновъ? 

(125) Атшпіип. Магсеіі. 1. XXVI. с. 4—5 2о$\т . I. ГѴ. с. 
11 - 12 . 

(126) ЛгпапА. Се*, с. 24. Атт. Маге . 1. XXXI. с. 2—3. 
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и Римлянами кровопролитная война, въ которой 
погибъ и самъ Валеншъ (378) (127). Здѣсь мы не мо¬ 
жемъ разпространяшьсл о дальнѣйшихъ дѣяніяхъ 
Готовъ: переходѣ Остроготовъ, частію въ Малую 
Азію, частію къ Гуннамъ, пребываніи ихъ по смер¬ 
ти Аттилы въ Панноніи (455), походѣ въ Италію 
(499) и т. д., поселеніи Визиготовъ во Ѳракіи, ссо¬ 
рахъ и битвахъ съ Римляпами и конечномъ удаленіи 
въ Галлію и Испанію (412) и т. п. Конечно Исто¬ 
рія Готовъ важна для Славянскихъ древностей, и 
заслуживаетъ подробнѣйшаго изслѣдованія, н много¬ 
сторонняго изложенія; но это можетъ быть пред¬ 
метомъ и отдѣльнаго сочиненія. Готы сосѣдили и 
были въ сношеніяхъ съ Славянами на Балтійскомъ 
морѣ отъ 32 пр. Р. X. до 182 по Р. X., и на Днѣстрѣ, 
Днѣпрѣ и Донѣ отъ 182 до 376. Очень вѣроятно, 
что остатки Готовъ въ Мизіи, Далматіи и Панно¬ 
ніи смѣшались съ Славянами,' ирибывтими туда впо¬ 
слѣдствіи. А потому -не удивительно, если мы встрѣ¬ 
чаемъ въ языкѣ тѣхъ и другихъ значительное чи¬ 
сло словъ, коими они, такъ сказать, мѣнялись другъ 
съ другомъ. Для подтвержденія нашего мнѣнія мы 
приведемъ здѣсь нѣсколько такихъ словъ. Такъ меж¬ 
ду прочимъ въ Готскомъ нарѣчіи попадаются слѣ¬ 
дующія Славянскія слова: Церк. длъгь (беЫіит), 
Гош. <ІиІ§з,'Церк. плесашн, Польск. ріазас (заііаге), 
Гот. рііпвіап ; Церк. смоква ( Гісиз ), Гот. зтакка, 
Церк. жупанъ ( гіотіпиз), Гош. зірбпеіз ( сПзсіриІиз, 
сіотіссііиз, сравн. Лйп§ег, Ліпкег), Славян, дѣра, 
Дѣрка (Гога теп), Гот. іЬаігкб, Церк. платъ (раппиз), 

(127) Атт. Матсеіі. I. XXXI. с. 3-4 АзсЬЪасТи 5. 43-55. 
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Гош. ріаів (авзшпспіит), Церк. козънъ Чешек, куздо 
(ргаеэІі§іа ) Гош. зкбіізі (бэетоп), Церк. троись 
(і'тгае тоіиз ), Гот. «ігиз (гиіла ), Церк. мръзѣпш* 
Гош. тагфп, (зсашіаіігаге ), Церк. кликъ, клича ніе 
(ІиЬіІит, ріаіізиз) Гот. кіізтд (суіпЬаІит), и др. И 
на оборотъ въ Славянскомъ слѣдующія слова долж¬ 
но признать Готскими: Гош. айгіі§аі<І8 (Ьогіиз, отъ 
Гот. аиіЧя, ЬсгЬа) Церк. врътоградъ, Гот. аиваЬгі§§8 
(ІП.ШГІ8, отъ аизо, древно-Нъмецк. бга-аигіа) Церк. 
усерензъ, Гот. §апізап (запагі), Церк. гонъзну, Гот. 
зѵіЫа (зиірііиг) Церк. жупълъ, Гош. зёіз ( Ьопиз ) 
Церк солъйшііі (теііог) сулѣе (теііив) Гот каі- 
йі§§8 (риіеия, Швед, каііа, Датск. кіісіе) Церк. кла¬ 
дезь, Русин, колодязь Русск. колодецъ, Гот Ьбка 
(ІіЬег) Церк. букы, Гот. Ьбкагеіз (Ііісгаіиа) Церк. 
букарь, букварь, Гот. Гафп, Гагап (ргойгізсі), Церк. 
варати, варяти, Гот. віаі§э ( ріаіеа ) Церк. стъгна. 
Гот. зкаиіз (йтЬгіа), Церк. скутъ, Гот. Ьіибв (сііз- 
сив) Церк. блюдо, Гош. вкаііз (пития) Церк. цата, 
Гот. пііЬ]із (со§паІиз, сгѵууеѵі}!') Церк нетій, Серб, 
иетякъ, Гот. згШш зеііЬв (зегит, вею) Церк. 
сешніе, сетнее, Гош. Ііиіа, ( Ьіросгііа, отъ Ійібп, 
вебисеге, Несіреге) Церк. лицемѣръ. Гот. збкагеів 
( іпдиізііог ) едка (іпдиізіііо, по Гримму отъ зака, 
саива ), древпо-Русск. просока, иросокы (іпиіаіііо ), 
Чешек, сокъ, древно-Нѣмецк. кагаѵгап Сканд. §;Оі*а 
(гаиЬсгп, собственно тасИеп , сравн. Словацк. поро- 
биши, т. е. чаровати, и см. Огітт ІѴІуіЬ. 580, 
АпН. XXIX), Церк. кореииши (Сазсіпаге), коренитецъ 
(та§и9), и др. О слѣдующихъ же неизвѣстно, кому 
собственно принад«ежатъ они, Славянамъ или Го¬ 
тамъ: стъкло (ѵіігит) Гот. зіікіз, Славян, котелъ 
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(сагаЬиэ ), Гога. каіііа, Славян, хлѣбъ (рапів), Гош. 
ЫаіЬв, Славян, мъзда ( тегсев), Гот. тіггіо, Славян, 
кпезъ, князь ( ргіпсерв ), Гот. кипі§§в , Церк. вари 
('(іотив, ІіаЬііасиІа ), Гот. ѵагі ( ЬаЪііапІез ), Славян, 
витеаъ, внгаязь ( ѵісіог, риіех ), Гош. ѵііЫп§в, Церк. 
тьдеяща, тысяча (тіііс) Гот. іЬйаипгіі, Славян, хвн- 
ля (тога^ Гот. Ііѵеііа, Церк. стуканъ, Русск. исту¬ 
канъ ( сіеааіег ), древне-Ньмецк. (оикапіпс, Церк. хо¬ 
докъ ( регііив), древнс-Нѣмецк. кипсііс , Церк. мечъ 
(епаіа), Гот. текія, древне-Саксон. шйкі, Англо-Сак- 
сон. тёс-, Сканд. тсесіг, Церк. оружіе, Польск. огеа 
(агта), Гога. агЬѵиа (іеінт), Сканд. бг, Англ. агго\ѵ, 
и т. н. Времени н мѣста, когда н гдѣ происходила 
вта мѣна словами, оііредѣлишельно нельзя означить. 
Впрочемъ о' нѣкоторыхъ изъ ннхъ не безъ при¬ 
чины можно думать, что онѣ усвоены въ древнее 
время на Б.алшій(Комъ поморьѣ, каковы напр. Усе- 
рязь, сравн. Антов. аиаиіісчЬа , колодязь, я -др.; а 
другія, по моему мнѣнію, во время пребыванія Го¬ 
товъ на Черноморьѣ, усвоены сосѣдями нхъ Анта¬ 
ми, или позднѣйшими Булгарскими Славянами, какъ 
шо: букы, букарь или букварь и др. Впрочемъ и то 
можетъ быть, что большая часть эгпихъ словъ пе¬ 
решла отъ одного народа къ другому прежде копца 4 
стол., потому что Славянскія слова встрѣчаются 
уже въ періодѣ Улфилы (138), притомъ и мы ниче- 

(128) Еще 274 — 325 Христіане, взятые въ плѣнъВнзн- 
Готами, первые распространили между ними Христіан¬ 
скую вѣру. Гоіпскій епископъ УлФила процвѣталъ 
350—375, а перевелъ Библію ок. 360. Изъ его- перевода 
сохранились только нѣкоторые отрывки. АзсЪЬаск 8. 
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го навѣрное не знаемъ о позднѣйшемъ долговремен¬ 
номъ общеніи Готовъ съ Славянами (129). Не ме¬ 
нѣе также замѣчательно и то, что изобретателямь 
Славянской азбуки, Кириллу и Меѳодію, по всей вѣро¬ 
ятности извѣстно было Готское письмо Улфилы, и 
что, потому, очень много находится Готскихъ словъ 
въ Кири мовскомъ переводѣ Священнаго Писанія, рав¬ 
но и въ нынѣшнемъ Булгарскомъ нарѣчіи, а отчасти 
и въ древнихъ Сербскихъ законахъ (150). Въ лѣтопи¬ 
сяхъ среднихъ вѣковъ попадаются свидѣтельства, 
что остатки Готовъ еще во время Славянъ обита¬ 
ли въ горахъ Мезіи, Павшаліи, Дарданіи, особенно въ 
Эпирѣ и въ области, называемой Превалисъ (Ргае- 
лѵаіів); но все это требуетъ подробнѣйшаго изслѣ¬ 
дованія (131). 


28—40. СаЪеІепіг еЬ ЬдЬе ІЛПІаз. АІЬепЪ. 1836. 4. Ргоі. 
IX. 

(129) О вліяніи Готскаго языка на Валашскій см. X С 
Зскиііег Аг§шп. рго Іаііп. 1. уаІасЬ. ерісгізіз. СіЪіп. 1831 
8. 8. 34, 78—87. Основательнѣе всѣхъ объ этомъ пред¬ 
метѣ разсуждаетъ Оіех Кошап. Сгапшъ I. 53—54. 

(130) Напр. въ разговорномъ Булгарскомъ языкѣ упот¬ 
ребляютъ слѣд. слова: сакамъ (сиріо, диаего ), сравн. 
древне-Русск. просокы—вывѣдываніе, Польск. бгикат, 
Гош. воіуап, стеркъ (сісопіа), вардимъ, варшнмъ (еХ- 
зресіо, сшіосііо), септе ($егіи$), в др.; въ древне-Серб- 
скихъ законахъ встрѣчаемъ стапіе, (Ьасиіиз), проня,(сІоті- 
піит), откуда проняревить (Нѣмецк. ГгоЬпеп), про ня воръ 
или просяворъ, (аііосііит, тісш шопавіігш), и др.—Даже 
въ Албанскомъ языкѣ есть нѣсколько Готскихъ словъ. 

' (131) МаІсЪиз Ехс. сіе 1е§. есі. Раг. р. 80. Ргосор . В. 

СоіЪ. 1. I. с. 5, 7, 16/— Сравн. Мм'НпгЬеаке ІІезеагсЪез 

* 
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8. Трудно сказать какіе изъ отдѣльныхъ неболь¬ 
шихъ Нѣмецкихъ народовъ, упоминаемыхъ, вмѣстѣ 
съ Готами, въ Исторіи 3 — 5 столѣтій, подъ име¬ 
немъ Гепидовъ, ТанФаловъ, ВикщоФаловъ, Витинговъ, 
Скировъ, Геруловъ, Туркнлинговъ, Ругіевъ н ш. д., 
слѣдуетъ отнести къ вѣтви Готской, а какіе къ 
вѣтви Свеонской или Норманнской. Впрочемъ, кажет¬ 
ся, мы не ошибемся, если первые четыре признаемъ 
родственными Готамъ, а послѣдніе—отраслію Свео- 
новъ или Норманновъ. — Гепиды появились гораздо 
позднѣе Готовъ. Іорнаидъ разсказываетъ много басно¬ 
словнаго объ ихъ выходѣ изъ Скандинавіи, равно какъ 
и объ ихъ имени (132). Въ началѣ 3 стол. Гепиды 
жили уже недалеко отъ - Готовъ за Дакіей, подъ 
начальствомъ Короля Фасшида. Ок. 245 года напали 
они на своихъ родичей, Бургундовъ и разбили ихъ 
на голову (133): ато, по мнѣнію новѣйшихъ писате¬ 
лей, случилось, неизвѣстно только въ какомъ мѣстѣ, 
въ окрестностяхъ Карпаша (154). Возгордись 
ашимъ успѣхомъ, они бросились было и на Готовъ, 
но были за то жестоко наказаны, потому что по¬ 
слѣдніе поразили ихъ (246) близь города Галтисъ 
)СаШв), на рѣкѣ Аухѣ (АисЬа) ( 135), н прогнали ихъ 

іп Сгеесе. р. 139—240. 2іпкеізеп СевсЬ. СгіесЬ. I. 644, 
651. Ре)асаеѵісК ІІівІ. ЗегЬіае р. 11—12. Ткиптапп' ХІп- 
Іегв. йЪ. бві]. Ѵбік. 271. 

(132) ЛгпапА. беі. с. 17. 

(133) ЛгпапА. 1. с. 

(154) Різскоп СЬгопоІ. Таіеіп I. 69. Маппегі Сегтал. 8. 
369. 

(135) Уот. СеЬ. с. 17. Городъ СаШз кажется Галичъ, а 
рѣка АисЬа—рѣчка Лукевъ. 
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въ Венгрію, гдѣ они потомъ и поселились въ окрест¬ 
ностяхъ Тиссы и Мароша (136). По завоеваніи Да¬ 
кіи Готами (272), нынѣшняя Венгрія сдѣлалась при¬ 
тономъ всѣхъ Нѣмецкихъ кочующихъ народовъ. Ге- 
пиды скитались въ ней до самаго прибытія Гуновъ, 
съ коими и перешли онппуда въ Галлію (137). Изба¬ 
вившись по смерти Ашшилы отъ ига Гуновъ, они 
вновь поселились въ древнихъ своихъ жилищахъ за 
Тиссой, въ нынѣшней Седмиградіи (138). Отсюда 
часть ихъ мало но малу выселялась за Д)най, въ 
окрестности Савы или въ теперешиюю Славо¬ 
нію (139). Когда Остроготы шли въ Италію, а Лон- 
гобарды утвердились въ Панноніи, то первые, по¬ 
ражаемые и тѣснимые послѣдними (565) (140), уда¬ 
лились къ другимъ Нѣмецкимъ народамъ, и вскорѣ 
потомъ исчезли съ поля исторія (141). — Танталы 
(ТаіГаІі) и ВиктоФалы (ѴѴікюГаІі) были тоже отрасль 
Готовъ; исторія ихъ связана съ исторіей послѣд¬ 
нихъ. Таифалы принадлежали къ западнымъ Готамъ, 
жившимъ, какъ извѣстно, въ послѣднее время въ Да¬ 
кіи, и имѣли своихъ собственныхъ Князей (442). По¬ 
томъ они снова являются въ Исторіи Визигопювъ 


(156) ЗогпапЛ. СеЬ. с. 5. 22. 

(137) Лт. Сеі. с. 38. Ніегоп. аД. АдегисЬ. ер. 8. 

(138) Зогп. СеЬ. с. Ь0. 

(139) Ргосор. Уаіиі. 1. I. 

(140) Раиі. Оіас. І.ап»оЬ. 1. I. с. 27. 

(141) Главный городъ Снишскаго округа Спншъ (Нѣмецк. 
2іір$), получилъ свое имя отъ Гепидовъ. 

(142) Аттіап Магсеіі. 1. XXXI. с. 3-4. Еиігор. I ѴШ. 
с. 2. 
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въ Галлія (143). О ВиктоФалахъ еще упоминается 
во время Маркоманнской войны, а послѣ ихъ встрѣ¬ 
чаемъ мы почти вездѣ въ союзѣ съ прочими, Гошами 
и притомъ занимающими одни и тѣже жилища съ 
ними (144). — Гораздо замѣчательнѣе для Славян¬ 
скихъ древностей Вшпинги, хотя имя ихъ показы¬ 
вается въ Исторіи только въ позднѣйшее время на 
берегу Балтійскомъ. Безъ сомнѣнія, эти Вшпинги, 
отрасль Готовъ, вышли подобно самымъ Готамъ, 
изъ Скандинавіи, гдѣ потомки ихъ н послѣ упоми¬ 
наются. Балтійскіе Витйнги, выступивъ съ Гошами 
и прочими Нѣмцами 269 года прошивъ Римлянъ (145), 
опустошали'и грабили Римскіе предѣлы. По крайней 
мѣрѣ такъ говоритъ о нихъ Сидоній Апполинарій (146). 
Аврелій Викторъ Витунгами называетъ Ютун- 
говъ (147), отрасль, по словамъ Амміана Марцеллина, 
Аллемановъ (148). Гаттереръ и Тунманнъ (149) по¬ 
лагаютъ, что Ѵііэе и Лиіае собственно одно и тоже 
слово, только въ разныхъ нарѣчіяхъ разно произно¬ 
сившееся, съ чѣмъ и мы охотно соглашаемся. Въ 
рукописяхъ часто по невѣжеству переписчиковъ 
слоги іи и иі смѣшиваются одно съ другимъ. О на- 

(143) Сѵедог. Тигоп. 1. ГѴ. с. 9. 

(14і») ЛІ. Сарііоі. ѴіЬ. Магсі с. 14, 22. Апгт. Маге. 
1. ХѴП. с. 12. Еиітор. I. УШ. с. 2. 

(145) ТгеЪеІІ. Роіііо ѴіЬ Сіаисііап. с. 6. Въ напечатанномъ 
текстѣ Ѵігііп^иі, въ рукоп. Уііііп^иі. 

(146) 5Ыоп. Арроі. УН. УііЬип^і. 

(147) Лиг. Ѵісі. Саез. с. 35. 

(148) Атпі. Магсеіі. 1. ХѴП. с. 6. 

(149) Ткиптапп IIпі. йЪ. погА Ѵоік. 8. 31—39. ЕАІа 8ае- 
типсіаг НаГпіае 1787 Т. Щ р. 610. 
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родѣ Витахъ, безъ сомнѣнія тождественномъ сь Ви- 
тингами , жившими на Балтійскомъ морѣ , упомина¬ 
ютъ въ послѣдующее время Іорнандъ (Ѵігііѵагі) ■ 
Гвидоиъ Равеннскій (Ѵіісэ) (150). Съ именемъ Вишин- 
говъ сходно т. е., произошло отъ одного и того же 
корня, Славянское слово витезь, витязь (ѵісіог), об¬ 
разовавшееся еще въ глубокой древности, потому 
что Нѣмецкія слова на — іп$, принятыя въ послѣд¬ 
ствіи , получили другую Форму, наир. ЛѴагт»=ва- 
рягъ, коІЬіп§=колбягъ, и т. д., отнюдь же не ва- 
резъ, колбезъ, и т. п. Сіово витязь составляетъ 
самое обыкновенное слово въ простонародномъ язы¬ 
кѣ Славянъ, вышедшихъ пзъ надъ — Висляндскихъ 
краевъ, т. е Поляковъ, Лужичанъ, Чеховъ, Морави¬ 
цевъ и С ювсіковъ; напротивъ того мало употреби- 


(150) Сравн. Ѵоі^з Се8сЬ. Ргеизвепа ВсІ. I. 8. 107—110, 
114 — 120, 236 — 238. По словамъ этого писателя 
островъ 8атЬіа былъ прозванъ по имени этихъ Би¬ 
товъ ѴѴііІапсІ. ВсІ. I. 8. 101. Апт. 4. Другіе иначе ду¬ 
маютъ объ этомъ. Сравн. § 19. N 2. Гораздо вѣроят¬ 
нѣе, что въ мѣстномъ названіи ѴѴііа^оІа въ Литвѣ 
сохранилось донццѣ имя Битовъ; сравн. ЗегЬі^аІ', ѴѴепсІ- 
хе^оіа, Ьаіу^оіа, Р^з^оЫ, Славян. Людинъ конецъ, и 
др., отъ слова {;аІа8, {;аЪ, коне Ц ъ - Наконецъ Фонгтъ 
неосмотрительно смѣшиваетъ два совершенно разныя 
слова, Ѵіііп^ или ^ѴііЬіп» и Ѵікіп* (рігаіа, Ьеііаіог, отъ 
корня уі§, \ѵіс=ри^па). У Адама Бременскаго с. 212 см. 
ѴѴііІііп^Об слѣдуетъ читать ѴѴісЬіп^оз. Столько же 
ложно объясненіе его имени ѴісЪгагі словомъ \ѴііЬеп- 
тѵеЬгег, см. ЕіптоЬпег ѴѴісІІапск. По увѣренію Фонггаа 
слово \ѴііЬіп§і нерѣдко попадается въ грамотахъ Сам- 
біи Среднихъ вѣковъ. 
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тельно ила во. все неизвѣстно , развѣ тамъ и сямъ 
изъ книгъ, Руссамъ, Булгарамъ, Иллирійцамъ. Весьма 
вѣроятно, что слѣдующія личныя имена, Славян¬ 
скія : Вита, Витавъ, Витасъ, Виташа, Вишенъ, Вв- 
шогостъ, Вишоміръ, Радовидъ, Семовидъ, Боговидъ, 
Будевндъ, Далевидъ, Гостивидъ, и ш. д. равно какъ 
Нѣмецкія: Уііегісіі, ѴііІѵаг, ѴііЬігаЬ, ѴііЬетіг, Ѵііі- 
§аа, Уіііва, Уисіеѵгіі, Ілиіѵгіі, Ап§епѵѵй, и т. п., при¬ 
надлежатъ къ одному и тому же корню (!&!)•—Ка¬ 
жется Руги, Скиры и Герулы , первоначально про¬ 
изошли отъ Свеоновъ, или Нормановъ. Тацитъ Ру¬ 
говъ, вмѣстѣ съ отраслію ихъ Лемовіями, помѣ¬ 
щаетъ на Балтійскомъ берегѣ, между устьями Оде¬ 
ра и Вислы (152). Тамъ же Птолемей полагаетъ 
Рутнкловъ, у коихъ былъ городъ Ругій (КНи§іит), 
а потому можно думать, что онъ подъ ними разу- 


(151) Эіпоіпъ корень есть Славян, витъ или вѣпгь (ви¬ 
тія или вѣтіл, словесникъ, ораторъ; витати собствен¬ 
но тоже, что ов1о>ѵііі, завѣтъ, отвѣтъ, привѣтливый, и 
т. д.), съ которымъ можно сравнить Сканд. ѵіікг (та^иа)> 
ѵаіеа), Англо-Саксон. ѵііа (сопзіііагіив, заріепа; ргосег, оріі- 
таа), средне-Нѣмсцк. ѵгіиі§ ()и<1ех, вѣроятно древне-Нѣ- 
мецк. \ѵіііп§, сравн. Сгітт. КесЫааІІ. 266, 778. — 779. 
Ркіііррз БеиисЬе СеасЪ. I. 231), т. е. слово въ слово 
Чешек. ѴѴііег, внтлзь. Этимъ объясняется нешолько 
древнее выраженіе 59 ст. въ сейм.: «Выучене вѣшбамъ 
витѣзовымъ,» но и извѣстіе Галла, говорящаго, что Поль¬ 
скій Семовитъ получилъ такое свое имя ех ргаеаа^іо ГиІи- 
го гит; н извѣстіе Богу'Фала, утверждающаго, что Семо¬ 
витъ тоже значитъ, что )ат Іодиепа. См. § 57. N А. 

(152) {Гасіі. Сегт. с. Ц 3. 
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мѣлъ Руговъ (153). Потомки ихъ, укрываясь вѣроят¬ 
но отъ Венедовъ, поселились на островѣ Рюгенѣ 
(по Слав. Ране) , прозванномъ такъ по нихъ. Во 
время Гуновъ этотъ народъ явился на поле битвъ 
(154). По смерти Лшшилы часть Руговъ поселилась 
съ Гунами и другими народами въ окрестностяхъ 
Гема (155); но большая часть ихъ утвердилась въ 
землѣ Скировъ, разбитыхъ и прогнанныхъ Готами 
(471 г.), въ землѣ, названной потомъ Ругіей, въ ны¬ 
нѣшней Моравіи и Австріи (156), гдѣ они скоро 
- были покорены соплеменникомъ ихъ Одоакромъ (487) 
и должны были уступишь жилища свои Лонгобар- 
дамъ (157). Вскорѣ потомъ они совершенно исчезли, 
смѣшавшись съ Готами и другими Нѣмцами и раз¬ 
сѣявшись но Италіи и Реціи. Іорнандъ остатки ихъ, 
находившіеся близъ устья Вислы, называешь Улме- 
Ругами въ которыхъ, вѣроятно , скрываются Тацн- 
піовы Ьетоѵѵіі, а въ Скандинавіи онъ упоминаетъ 
Эшельруговъ; это показываетъ, что Руги пер¬ 
воначально вышли изъ этого полуострова (158). Къ 
Ругамъ также принадлежали и Туркилцнги; покрайней 
мѣрѣ они вездѣ съ ними упоминаются. Отсюда одни 
увѣряли, что Король Одоакръ былъ родомъ Ругъ, а 


(155) Ріоіет. Сео^г. 1. П. с. II. 'РоѵпхАаоі. 

(154) Яіг/оп Арой. Рапе§. іп Аѵіі. т. 319. ИЬіог. іпІбс. I. 
XV. р. 97 есі. Мигаі. 

(155) Лгпаті. Сеі. с. 50. 

(156) /огл. Сеі. с. 53, 54, Ѵііа 8. Зетег. с. 5, 22, 31, 42 
іп ѴеЬегі Орег. Кот. 1682. 

(157) Ѵііа 8. Зеѵегіпі с. 45- Раиі Оіас. Ьаті"оЬ. 1. I. с. 29 

(158) ЛгпапА. Сеі. с. 3. 4. 
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другіе утверждали, что онъ былъ Туркилингь (159). 
Имя ихъ въ первый разъ встрѣчается въ концѣ 5 
стол. (160). Съ тѣми и другими были родственны 
Скоры (8сігі) и Гирры (Сіггі) или Герулы. Имя 
Спировъ, какъ союзниковъ Галатовъ, читаемъ еще 
па Ольвійскомъ камнѣ Протогенеса ок. 218 —201 
пр. Р. X. (Срав. § 17. N 10). Изъ словъ Плинія (161) 
можно заключать, что Скиры обитали на Балтій¬ 
скомъ берегѣ, въ нынѣшней Курляндіи и Жмуди, гдѣ 
ихъ помѣщаетъ и Рей хардъ. Въ этомъ нѣсколько 
увѣряютъ насъ названія округовъ, селеній н дере¬ 
вень, находящихся въ этой землѣ, каковы напр. 8кі- 
гі, 8кіге1е, 8кігноіе, Зкігінкі, 8кігтцпс, 8кіг§а;е, 
8кіізе, 8кіег«1упіе, Роѳкіеггіупіе, Зкігтопіу, 8кіг- 
топіівкі, Зкіговетіе, и т. д. если только имёна эти 
дѣйствительно имѣютъ какую-нибудь связь съ 
названіемъ народа. Потомъ до 4 вѣка ничего о нихъ 
не говорится: но движеніе Гуновъ и ихъ выводитъ 
на свѣтъ. Въ концѣ 4 стол. (579—595) они напа¬ 
даютъ на Истръ, но обращаются въ бѣгство (162). 
Около 450 идутъ съ Аштилой въ Галлію (165); по 


(159) ЛгпапА. Сеі. с. 46. 57. 

(160) Тигсіііп", по виду раігопут. пот. ТЬогкіІ, употреб. 
у Шведовъ (сравн. ТЬогкеІ, ТЬогкіеІ, ТЬогкеІіп, и др.) 
Вѣтвь Чуди, называемая Адамомъ Бременскимъ с. 222. 
Тигсі, кажется Лудеревы (Або), сама себя именующая 
Тчгкиіаіп. 5 сЫог. N. СевсЬ. 486. Кеві. П. 55.—Можетъ 
быть это имя перешло отъ Чуди къ Скандинавамъ. 

(іві) рііп. а N. 1. іѵ. с. із. § 97. 

(16$) 2озіт. 1. ІУ. с. 54. 

(163) Зісіоп . АроИ . Сагш. ѴЦ а<1 Аѵіі* Аи^. • 
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смерти его одни изъ нихъ поселяются (ок. 471 г.) 
въ нижней Мезіи (161), а другіе на Дунаѣ вмѣстѣ 
съ Туркилингами и вскорѣ истребляются Готами 
(165). Вожди, ихъ назывались Егііка и НипиІГив. 
Впрочемъ нѣкоторые остатки ихъ уцѣлѣли въ Ру- 
гіи до временъ Одоакра, и сопровождали его впо¬ 
слѣдствіи въ Италію (476) (166). Самъ Одоакръ на¬ 
зывался Королемъ Руговъ, Туркилинговъ, Скировъ и 
даже Геруловъ; а потому можно думать, что всѣ 
зти' народы были толы(Ь отрасли одной и шой-же 
вѣтви (167). Остатки ихъ разсѣялись по Баваріи 
(168). Плиній первый упоминаетъ о Гиррахь (169). 
Очень вѣроятно, что Гирры вышедшіе изъ Сканди¬ 
навіи, завладѣли Эстонскимъ берегомъ, называвшимся 
потомъ въ Средніе вѣки Гарріей (Оаггіа) (170), и по- 

(164) ЛгпапЛ. Сеі. с. 50. 

(165) ЛтапЛ. Сеі. с. 53, 54. 

(166) Лгпатиі. Юе геолог, зиссезз. р. 130 — 131. е<1. Ьи^сІ. 
Ваіаѵ. Ехс. сіе Сопзі. М. (Атт. Маге.). Ні$і. Мізс. 1. ХУ. 
р. 99. 

(167) Ргосор. СоіЬ. I. I. с. 1. Онъ говоритъ: Кот ап і Зсіг- 
гоз, А1апо$, еі аііаз еріавііат ^епіез СоіЬісаз іп восіеіаіет ' 
аЛзсігегапІ — между тѣмъ какъ у Іорнанда встрѣчаемъ 
здѣсь Руговъ, Туркилинговъ, Скировъ, Геруловъ. 

(168) Оаирр. Паз Сезеів Лег ТЪйгіп^ег р. 18—19. Ног- 
тауг Нг§. Ьиіірокі 8. 97. 

(169) Рііп. ІІІзІ. N. 1. ГУ. с. 13. § 97. 

(170) У Генриха Лотыша и др.; сравн. Ьеіея’ві Кгиі ока 
па Ііі. паг 23, 42—46. Ніггупи есть древнее имя горо¬ 
да, называющагося нынѣ Нѣмецк. Ревель, Чудск. ТаШ- 
пе, (ш. е., Тапі-Ііпе, городъ Дановъ, Датчанъ), Лот. 
ГаЬпі ріШз (тоже), Русск. Колыванъ. 
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работ или себѣ тамошнюю Чудь. Такимъ образомъ 
все поморье, начиная отъ Эстляндіи но устье Оде¬ 
ра, еще въ древнее время было столько же откры¬ 
то для воинственныхъ Готовъ и Шведовъ, сколько 
впослѣдствіи въ 9 — 11 стол., берега почти полови¬ 
ны Европы доступны были нападеніямъ Нормановъ. 
Я думаю , что явившіеся послѣ Герулы , были по¬ 
томки Гирровъ; да и самое имя ихъ, кажется, есть 
ничто иное, какъ уменьшительная Форма слова Гир- 
ры (Орав. § 8. N 15, иримЛ 162). Еще въ 5 столѣ¬ 
тіи Герулы, вслѣдъ за Готами к Гепидами, отпра¬ 
вились на Черноморье и прославились тамъ , а впо¬ 
слѣдствіи на Дунаѣ, въ Италіи, Галліи и прочихъ мѣ¬ 
стахъ, своими воинскими подвигами. Около 259—260 
предпринимали они , вмѣстѣ съ Готами, походъ на 
приморскіе города Греціи (171). Въ 690 г., соединясь 
съ прочими Нѣмцами, опустошили Мезію (172). Въ 
4 стол, они воевали уже въ Галліи, хотя неизвѣст¬ 
но, откуда проникли туда, съ Балтійскаго примо¬ 
рья, или изъ родины своей, Скандинавіи (175). По 
смерти Аштилы, свергнувъ съ себя иго Гуновъ, 
они нѣсколько времени жили въ Венгріи, въ этомъ 
притонѣ всѣхъ тогдашнихъ кочующихъ и разбойни¬ 
чавшихъ народовъ; по, напавши на сосѣдей своихъ, 


(171) Оеог§. 5?псе11. есі Раг. р. 382. %озіт. 1. I. с. 32—39. 
Сравн. ІмЛеп.ч СевсЬ. 4. ІеиІзсЬ. Ѵоікз II. 104, 493. 

(172) ТгеЬеІІ. РоШо СаІІіеп. с. 23 С1аи<1. с. 6. Іорнандъ 

также помѣщаетъ ихъ съ Готами въ 4-мъ в. на Черн, 
морѣ. Сеі. с. 23. . 

(173) Матпегі. Рап. с. 6. Атпйап . Магсеіі. 1. XXVII <*. 1, 
8. Вупсеіі. р. 382. 
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Лонгобардовъ, были ими на голову разбиты (495 
(174). Будучи не въ состояніи овладѣть Ругіей, од¬ 
на часть ихъ обратилась къ Императору Анаста¬ 
сію, вступила въ Римскую военную службу, и полу¬ 
чила жилища при сліяніи Дуная и Савы, а другая 
часть воротилась (493) чрезъ земли Славянъ, Вар- 
новъ и Дановъ, въ древнюю родину свою Туле или 
Норвегію (175). Въ послѣдующее время часто еще 
говорится объ ихъ дикихъ нравахъ и хищническихъ 
нападеніяхъ на Норикъ, пока наконецъ остатки ихъ 
не слились въ Баваріи съ прочими Нѣмцами. Что 
Скиры и Герулы первоначально вышіи изъ Сканди¬ 
навіи, въ этомъ увѣряютъ насъ два важныхъ свидѣ¬ 
тельства, Іорнанда, ясно называющаго Скандинавію 
ихъ колыбелію (176), и Прокопія, разсказывающаго 
о возвращеніи остальныхъ Геруловъ, послѣ воины съ 
Лонгобардами, въ Туле или Норвегію (177). Проис- 

(174) Раиі ГИасоп. 1. I. с. 20. Ргосор. В. СоіЬ. I. II. 
с. 14. 

(175) Ргосор . В. СоіЬ. 1. II. с. 14. 15. Раиі Віас . 1. I. 
с. 20. 

(176) ЛгпапЛ. Сеі. с. 3. По словамъ его они были вы¬ 
гнаны Данами. 

(177) Ргосор. В. СоіЬ. I. II. с. 15. Герулы, оставшіеся 
на югѣ въ Сингидонѣ, впослѣдствіи вызвали себѣ Коро¬ 
ля изъ Скандинавіи. Ргос. I. с. Оеі/ег СевсЪ. 8сЬѵѵесІ. 
I. 28. Кассіодорь Ѵаг. 1. ГѴ. ер. 2. ясно говорятъ, что 
они были Нѣмцы и говорили по-Нѣмецки. Отче нашъ, 
который Мекленбургецъ Франкъ по незнаніи или съ 
намѣреніемъ выдалъ за Верульскій {Ьаъіі Пе §епІ. ті^г. 
Бае. 1572. р. 787), есть не Герульскій, но просто Ло- 
тмшскін. 
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хожденіе Скировъ изъ Норвегіи подтверждаешь и наз¬ 
ваніе мѣста, находящагося на нападномъ берегѣ Хри¬ 
стіанскаго залива, сохраненное Ошеромъ, именно 8<ігіп- 
ЗезЬеаІ, или 8кігіп§88а1, встрѣчаемое у Сиорро (178). 
И такъ Нѣмецкое происхожденіе этихъ народовъ оче¬ 
видно, и потому напрасно Кояловичь, Гарткнохъ, 
Богушъ, Лелевель, Д. Пашкѣвнчь и Нарбуттъ, си¬ 
лятся доказать, будто бы нынѣшніе Латыши и 
Литовцы суть потомки ихъ. (См. § 19). 

9. До сихъ поръ говорили мы, основываясь на яс¬ 
ныхъ свидѣтельствахъ современныхъ Греческихъ и 
Римскихъ писателей, о поселеніяхъ и воинскихъ 
предпріятіяхъ Нѣмецкихъ народовъ на Балтійскомъ 
и Черномъ моряхъ; теперь остается намъ сказать 
нѣсколько словъ о походахъ и нападеніяхъ Сканди¬ 
навскихъ Шведовъ въ Сѣверныя Чудскія и Славян¬ 
скія земли, о коихъ Греческая и Римская Исторія 
ничего незнаетъ. Мы уже выше показали, что смѣ¬ 
лые Скандинавцы, Готы, Руги, Герулы и т. д., въ 
древнее время, оставили свои жилища и поселились 
на Виндскомь и Латышскомъ берегахъ, ища здѣсь, 
какъ люди воинственные и притомъ морскіе раз¬ 
бойники, лучшаго счастія и большихъ богатствъ, 
нежели какія могли имѣть у себя дома: точно та¬ 
кимъ образомъ мы имѣемъ много подъ руками дока¬ 
зательствъ , что тоже самое произходило въ 
глубокой древности и на отдаленномъ сѣверѣ. Уже 
лѣтописатель нашъ Несторъ, говоря о разоросшра- 
неніи Славянъ на сѣверъ, замѣтилъ, что въ древнее 
время за долго до прибытія Варяговъ на Русь (859), 

(178) ОаЫтаппз Гог$с1шп§еп В<1. I. 442 н слѣд. 
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существовалъ путь изъ Варягъ въ Грецію и наобо¬ 
ротъ, изъ Греціи къ Варягамъ, по Днѣпру, Ловоти, 
Волхову и Невѣ (179). Сказаніе Нестора о прибытіи 
Св. Апостола Андрея этимъ путемъ на Русь, о по¬ 
стройкѣ Кіева и т. д. увѣряетъ насъ въ томъ, что 
путь эпіотъ Несторъ относитъ къ весьма древнему 
времени. Свидѣтельство его подверждаютъ Франк¬ 
скія лѣтописи, въ которыхъ подъ 838 годомъ чита¬ 
емъ о прибытіи Свеевъ или, какъ ихъ называли 
Славяне и Чудь, Руссовъ изъ Константинополя въ 
Германію къ Императору Людвигу, искавшихъ сво¬ 
боднаго пропуска въ Скандинавію, потому что они 
не могли ворошиться домой обыкновеннымъ путемъ 
чрезъ Сѣверъ, по причинѣ свирѣпости тамошнихъ 
народовъ (і80 )• Самъ Несторъ повѣствуетъ, что 

(179) «Поляномъ же жившимъ особѣ по горамъ симъ, бѣ путь 
изъ Варягъ въ Греки; и изъ Грекъ по Днѣпру, и верхъ 
Днѣпра волокъ до Ловоти, по Ловоти выипш въ Илмерь 
озеро великое, изъ него же озера потечешь Волховъ, и 
выпечетъ въ озеро великое Ново, того озера внидеть 
устье въ море Варяжьское.» Несторъ изд. Тимков - 
спимъ стр. 4. Соф. Врем. изд. Строевымъ I. 4. — Объ 
этомъ пути говоритъ и Константинъ Багрянородный 
въ своихъ сочиненіяхъ Т>е Асіт. ітр. ар. ЗігШег II. 
р. 982. и Адамъ Бременскій Ы і&Ь. ессі. 1. II. с. 13. 

(180) (^иопіат іііпега, рег диае ас! Шит (ітр. Сотіапііпо- 
роі. ТЪеорЬіІит ) ѵепегапі, іпіег ЬагЬагаз еі пітіае Гегі- 
Іаііз §епІе® іттапіыіта® ЬаЬиегапі, ^шЬш еоз, пе Іогіе 
регіеиіит іпсісіегепі (ітр. ТЬеорЬИив) гесііге поіиіі. Апп. 
Вегііп. асі. а. 839. въ Рег (г Мои. Сегт. I. 434., также 
въ Мигаіогі Йсгірі. гег. Ііаі. Т. II. р. 525. Сравн. ЗсНІб - 
гег Мсвіог II. 179—183. Сеі)егз СезсЬ. ЗсІшесІепБ I. 57. 
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предъ основаніемъ новаго Русскаго Государства, въ 
850 году, Варяги пришедшіе, но древнему обычаю, 
изъ-за моря (181), напала на Чудь, Славянъ, Мерю, 
Весь и Кривичей и наложили на нихъ дань; изъ 
этихъ словъ его' открывается что это нашествіе 
ихъ было уже не первое, но повтореніе прежаихъ. 
Въ Скандинавской Исторіи часто упоминается о 
путешесіпіи Свеевъ въ Восточные край, называв¬ 
шіеся СагсЙіаг (т. рі.), НоІт§<<гсІЬг, Сагсіііагікт, 
Аизіггікі, Аизігѵе§г, Озіга§аічІ, т. е, вь нынѣшнюю 
Россію и въ Грецію, Сгікіа, Сгіккіапсі (182). Хотя 
большая часть этихъ извѣстій, невидимому, принад¬ 
лежитъ къ позднѣйшему т. с., къ ІО и 11 стол.; 
тѣмъ не менѣе однакоже нельзя этого сказать о 
всѣхъ, потому что нѣкоторыя Руническія надписи, 
въ коихъ находятся слова Сгікі.і, СгіккІапсІ, отно¬ 
сятся гораздо къ древнѣйшей эпохѣ. У Византій¬ 
скихъ Императоровъ съ 4 по 11 стол, существо¬ 
валъ особенный разрядъ воиновъ и охранителей, вы¬ 
биравшихся сперва кізь Готовъ и другихъ Нѣмцевъ, 
потомъ изъ Свеевъ, называвшихся Гоегіегаіі, Скаид. 
Шгіп^иѵ, отъ слова ѵага, ѵйге (рагіит). Вѣроятно, 
что Свеоны отправлялись въ Царьградъ путемъ, 

(181) *Прих6дяще изъ заморя» въ нѣкотор. рукоп., что 
Мюллеръ вѣрно переводитъ «мгеІсЬе ѵоп ;епвеіі сіев 
Меегев хи коттеп р/іедіеп.* Мйііегв Кевіог р. 80. До¬ 
бровольный выборъ Новгородскими Славянами Князя 
себѣ изъ Варяговъ, тоже говоритъ о древнихъ сноше¬ 
ніяхъ и связяхъ, существовавшихъ между обоими наро¬ 
дами. 

(182) ЗсЫбхега Когсі. СевсЬ. 8. 543 и слѣд. — Объясненіе 
этихъ словъ см. ниже § 28. N 1. ' 
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означеннымъ выше у Нестора (183). Имѣя Шакія 
ясныя доказательства о древнихъ связяхъ Свеевъ 
съ Чудью и Славянами на отдаленномъ сѣверѣ, не 
ужели мы не можемъ углубиться на нѣсколько вѣ¬ 
ковъ назадъ, и поискать въ старыхъ Скандинав¬ 
скихъ сказаніяхъ древнѣйшихъ слѣдовъ сношеній 
Свеевъ съ ВендаМи? Въ Скандинавскихъ повѣстяхъ 
весьма часто упоминается о происхожденіи отъ 
Асеевъ, т. е. Аланъ, героя Одина, причисленнаго къ 
богамъ, о мирныхъ и враждебныхъ сношеніяхъ наро¬ 
довъ БиііЬіог, Уапіг (Виндовъ), и ЛОіпаг (Чуди), о 
земляхъ ѴапаЬеітг и Лбіипік-ітг, о воинскихъ похо¬ 
дахъ Королей, изъ дому Ииглинговъ, въ восточныя 
края Аиа1гѵе§г, Аизіггіхі, СаггіЬагікі, СагсШаг, Ноіт- 
§агсІЬг. Хотя сказанія зши въ теченіи времени 
обратились въ басни, и хотя трудно отдѣлить 
дѣйствительныя событія отъ баснословныхъ выду¬ 
мокъ, равно какъ точно означить время, въ которое 
случились происшествія, послужившія основаніемъ 
ашнмъ вымысламъ, однакоже ученые изслѣдователи 
этого предмета единогласно увѣряютъ, чшо начало 
эшихъ сказаній гораздо древнѣе войнъ Гунновъ съ 
Гошами, случившихся въ 4 столѣтіи. И въ самомъ 
дѣлѣ, Свей, Іотуны, Ваны и Ассы, упоминаемые въ 
эшихъ сказаніяхъ, указываютъ на цвѣтущее время 
господства Аланъ или Ассовъ на сѣверѣ, которое, по 
всѣмъ обстоятельствамъ, случилось не прежде І-го 

(18) Хорошо объ этомъ разсуждаетъ Гейер * СеасЬ. 
8с1 пѵесі. I. 8. 37 — 39; Уже во время Прокопія (553) 
Скандинавы приходили въ Византію. Прокопій лично 
зналъ ихъ Ргосор. СоіЬ. П. 15. есі. Раг. 
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столѣтія до Р. X, не позднѣе же 4-го стол, по Р. X. 
Передъ конечнымъ паденіемъ Скиѳскаго господства на 
Черноморьѣ за-Донскіе Сарматы не могли распро¬ 
страниться въ верхней Европѣ; напротивъ того, 
по словамъ Птолемея, Сарматскіе Аланы обитали 
уже въ 2 вѣкѣ по Р. X. на верхнемъ Днѣпрѣ, у горъ 
Аланскихъ, т. е., близь Оковскаго лѣса. Здѣсь-шо, не 
въ дальнемъ растояніи отъ этого лѣса, въ окрест¬ 
ностяхъ Новагорода, на предѣ іахъ Славянскихъ н 
Чудскихъ владѣній, главномъ мѣстопребываніи Сар¬ 
матскихъ Аланъ, находится колыбель Скандинавскихъ 
сказаній. Здѣсь по сю пору, кажется, слышимъ мы 
разсказы уцѣлѣвшей древности о непостижимыхъ 
событіяхъ, покрытыхъ вѣчной тьмой вѣковъ: это 
нѣмые свидѣтели великихъ н знаменитыхъ дѣяній, 
это надгробіе безъ надписи, воздвигнутое надъ 
прахомъ прославившихся подвигами своими богатырей. 
Здѣсь и теперь еще имѣется озеро Селигеръ и рѣчь- 
ка Селижаровка, источникъ Волги, прославленный въ 
Скандинавской Эддѣ подъ именемъ 8у1§г, (8у1§иг), 
соименный рѣкѣ Сальгиръ, протекающей въ Тавридѣ, 
полуостровѣ, нѣкогда обитаемомъ Аланами и Сканди¬ 
навскими Нѣмцами; далѣе еще находится на Кавказѣ 
долина Слагиръ, принадлежащая теперь Оссешиацамъ 
или Аланамъ (184). Я думаю, что Одинова Азгарда 
гораздо лучше искать здѣсь, нежели на Дону и 
Азовскомъ заливѣ, не отвергая что въ не зала мятное 
время Шведскіе искатели приключеній могли, про¬ 
никнуть и на Черноморье и за Донъ, въ землю Аланъ. 
Впрочемъ, можно полагать, что Одинъ былъ герой, 

(184) Кирреп’з АІІегіЬит ипЗ КиіЫ т Ннюіайсі 8. 29. 
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происходившій собственно отъ Сарматскихъ Аланъ, 
и поселившійся въ Скандинавіи. Съ нимъ упоминаются 
богатыри изърода Ванов ь илц Виндовъ №ОгсПіг (Нуринь) 
и Ргеуг (Прій), а изъ богинь Ргеурі (Прія), и нако¬ 
нецъ мудрецъ Квасиръ. Шведскіе богайіыри, по раз- 
казамь Скандинавскихъ повѣстей, именно Ѵп§Ііп§а- 
эа§з, навѣщали и послѣ смерти Одина родину его, 
паходившуюся у народа Асеевъ, и путешествовали 
въ землю Вановъ. $ѵѵе§с!іг, второй Упсальскій Король, 
изъ дому Инглииговъ, отправился къ родственникамъ 
Одина, и взялъ себѣ жену изъ рода Вановъ или 
Виндовъ. Преемникъ его, рожденный отъ Славянки, 
назывался \Ѵапіап<]. По словамъ этихъ же самыхъ 
сказаній, Короли Ингваръ, девятнадцатый въ ряду 
Инглииговъ, Иваръ ВидФамне, первый изъ Иваровичевъ, 
Гаральдъ Гильдетандъ и Рагнаръ Лодброкъ, отправ¬ 
лялись въ Восточныя земли, называвшіяся Аи$ігѵе§г, 
и нѣкоторыя изъ нихъ покорили себѣ (185). Рагнаръ 
Лодброкъ жилъ, какъ извѣстно во 2-й половинѣ 8-го 
стол. (186), но времени остальныхъ, задолго до него 
царствовавшихъ, никакъ нельзя опредѣлить; знаемъ 
только, что древнѣйшіе изъ нихъ, именно Свегдиръ, 
Ванландъ и др. царствовали въ глубокой древности 
(187), Слѣды сношеній Скандинавовъ съ Славянами 


(185) Сеуегз ОевсЬ. 8сЬ\геЛ ВА I. 8. 35-36, 301-303. 

(186) Оеі/ег 5. 44. 

(187) Умалчиваемъ здѣсь о походахъ стараго Эймунда и 
Норвежскаго Гадинга, которые предпринимали они въ 
Русь за долго до Рюрика, о морскомъ сраженіи при 
Браваллѣ, у берега Сканіи (73), въ которомъ участво¬ 
вали и Славяне, о чемъ подробно разсказываютъ Скан- 
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на Сѣверѣ сохранились въ языкѣ обоихъ народовъ. 
Для объясненія и подтвержденія эгааго достаточно 
будетъ сравнить нѣсколько словъ взятыхъ изъ древ¬ 
нѣй шихт. источниковъ; напр., Сканд. паг, пагг (апіта 
беАіпсіі, зресігнт) Гош. паив, Церк. н древне-Руск. 
навь, Лога. паЬлѵе (тоге), Сканд. вип<1 (ігеіит), 
древне-Русск. судъ, Сканд. іЬогр (ѵіоив), Русск. де¬ 
ревня, Сканд. §ДІкп (сатрапа, Гот. кёіікл = іиггів), 
.Русск. колоколъ н колокольня, Сканд. втійг, Швед, 
и Датск. втбг (Ьуіугит), Словацк. цмеръ, цмаръ 
(ВиіІегтіІеЬ), Сканд. н Гот. газіа (тііііаге), Русск. 
верста, Сканд. Ьѵаг/, Фрис, ѵѵягі - , древне-Саксон. Ьпа- 
гаЬ (сопѵспіия), древне-Русск. връвъ, Сканд. СНгоеІІ 
(вегѵив, Англ. <1гоІІ=пеЬи1о), Словацк. труло м. (Иіт- 
теі, Вепдеі), Сканд. Ьігсі (сигіів, аиіа), Русск. грид¬ 
ня, Сканд. Ыгбтабг рі. Ьіггітеп (ваіеііев), древне- 
Русск. грндинъ, Сканд. іЬіоп, (Ьіип (вегѵив), древне- 
Русск. тіунъ, Швед. ЙтЬеН (оМсіит, Гош. апбЬаЫв 
=тіпІ8іегіаІів), древне-Русск. ябедникъ, Сканд. ѵіга 
(Ьота§тт, отъ корня Гош. ѵаіг = ѵіг), древне- 
Русск. вира, Сканд. ІосіЬі, Англо-Саксон. ЫосіЬа 


динавскія повѣсти. Не упоминаемъ также и объ извѣ¬ 
стіяхъ, взятыхъ Саксономъ Грамматикомъ изъ древ¬ 
нихъ Датскихъ сказаній, о вторженіяхъ Датскихъ и 
Норвежскихъ королей Фрота ГальФдана, и др., въ ны¬ 
нѣшнюю Россію въ 1-мъ и слѣд. стол, по Р. X., нѣко¬ 
торые изъ этихъ разсказовъ цѣликомъ баснословны, 
въ другихъ лѣтосчисленіе перемѣшано, а третьи осно¬ 
вываются отчасти на дѣйствительныхъ событіяхъ. 
Сравн. Тарре СевсЬ. В.и*вІ. I. 47. ПаЫтпапгіз ГопсЬ. 
Ва. I. 5. 240. 
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ІосІЬа (8а§ат, сМатуз), древне-Русск. луда, и- ш. д.; 
и на оборотъ: Славян, слуга, служка (аегѵиа, апсіі- 
1а), Сканд. зіоекі (апсіііа), Шведск. н Дашек: вібке- 
Йгігі, віа§Ргісі (сопсиЬіпа), Церк. шелкъ (дегкит), 
Швед, зіікс, Славян, еленъ (сегѵиз), Сканд, еіап 
(сегѵиз аісеа), Славян, шръгь (Іогит, пипйтае ), 
Сканд. іог§, Даш. Югѵ, Славян, зба, изба, иешба, 
соба (соспасиіат), Сканд. зіоіа (сравн. Мад. зкоЬа), 
и ш. д.(188). Не споримъ, что нѣкоторыя изъ эшнхъ 
словъ, напр. * шіунъ, ябедникъ, и др. принесены въ 
позднѣйшее время Варягами (859 и слѣд.) къ Русскимъ 
Славянамъ; но не льзя шого сказать о всѣхъ. Слово 
навъ (апіта тогіиі, аресігит) находится уже въ 
древнѣйшихъ письменныхъ источникахъ, не только 
Руссовъ, но и Булгаровъ, переселившихся изъ отда¬ 
леннаго сѣвера на Дунай окол. 500 года (І89), н по¬ 
казываетъ, чшо эти послѣдніе усвоили его еще до 
6 ешол. въ прежней своей родинѣ и принесли съ со¬ 
бой оттуда (190). Напротивъ того Славянское 

(188) Ми не говоримъ здѣсь о словахъ сомнительнаго 
происхожденія, вынесенныхъ еще изъ Азіи, напр.: Серб., 
Словацк. Вила (путрЬа, сіеа йітевігів), Сканд. ѵоіо, ѵбіѵа, 
таіа (ва§а), и др. 

(189) Напр. въ Іоан. Ексарх. переводѣ Богословія «навь 
изъ гроба изходящи,» нзд. Калайдовичем в стр. 137 
(сравн. « въ навехъ,» тамже стр. 310), у Нестора «се 
«навь пришелъ, — яко навье бьютъ Полочаны,» см. 
Карамз. И. Г. Р. II. 96. примѣч. 159. 

(190) Думаю, что прибавленія т, та, то, которыя тоже 
что въ Сканд. яз. членъ, поставленный въ концѣ слова, 
появились въ первый разъ еще на Сѣверѣ въ древне* 
Руск. и Болгар, нарѣчіяхъ (напр. у Нестора по списку 
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гаргъ (торгъ) читается уже въ Эддѣ. Тоже слѣдуетъ 
сказать и о другихъ. Отсюда видно, что эіпамѣна ело* 
'вами, а слѣд., и взаимныя сношенія Скандинавовъ Сла¬ 
вянъ и Аланъ на сѣверѣ, принадлежатъ къ гораздо дре¬ 
внѣйшему времени нежели переселенке Славянъ въ 6 
вѣкѣ въ южныя земли, или сочиненіе пѣсеиъ, находящих¬ 
ся въ Эддѣ. Изъ всего сказаннаго нами можно заключать, 
4,110 У же ^ глубокой древнос ти ^ ^щенно^во время 
пребыванія Сарматскихъ Аланъ на верхнемъ Днѣпрѣ, 
Скандинавскіе Нѣмцы, Чудь и Ала ыы имѣли межд у 
собоіГ взаимныя ш сношен ія , , и что уиомину іу ^ Д, 
сіпоромъ пупіь отъ Невы до устья Днѣпра еще 
тогда слу жилъ точкою соединенія разиыхъ народовъ, 
обитавшихъ на Балтійскомъ и Понтійскомъ поморь¬ 
ях ь, равно какъ и внутри земли, народовъ, нѣкогда, 
разумѣется, многочисленныхъ и образованныхъ (191). 
О дѣяніяхъ ихъ дошли до насъ нѣкоторыя темныя и 

1377: холмотъ 48, отрокотъ 87, воотъ же день 73, 
у него же и градокось 13, градось 30, у Іоан. Ексарха 
слоготъ 150, и др.), которое послѣ болѣе еще распро¬ 
странилось и совершенно покончилось въ Мезіи подъ 
вліяніемъ Албанск. и Валашек, яз. Сравн. § 30. N 7. 
(191) Переходъ Нѣмецкихъ народовъ, Готовъ, Лангобар¬ 
довъ, Нормановъ, черезъ земли Славянъ, равно какъ и 
скитаніе ихъ въ владѣніяхъ послѣднихъ, на Бугѣ и Чер- 
номорьѣ, подало поводъ нѣкоторымъ древне-Нѣмецкимъ 
писателямъ выдавать Славянскія страны за Германію, 
но это во все несправедливо. Раиі Оіасоп . 1. I. с. 1. 
ІІпіѵегза іііа ге^іо Тапаііепиз шфіе асі оссісіиит ... §епе- 
гаіі ... уосаЬиІо Сегтапіа ѵосііаіиг. А1/ге(1 въ ПаЫпгапп 
РогзсЬ. I. 417. Ѵот Ииззе Поп Ііпкз Ьіз гит Пцззе 
КЬеіп ... аііез <1аз Ьеіззі тап Сегтапіа, 
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не понятныя извѣстія, — это голоса умершихъ съ 
того свѣта, коихъ мы не можемъ ни совершенно 
отвергнуть, ни вполнѣ выразумѣшь (192). 

10. Да послужитъ это довольно подробное изло¬ 
женіе древнѣйшей Исторіи Нѣмецкихъ народовъ, на¬ 
ходившихся еще въ глубокой древности па предѣлахъ 
древне-Славянскихъ владѣній, а частію жившихъ и 
въ краяхъ ихъ, по крайней мѣрѣ, къ лучшему объ¬ 
ясненію взаимныхъ связей этихъ двухъ весьма древ¬ 
нихъ народовъ и взаимнаго вліянія народности од¬ 
ного на другаго въ отдаленнѣйшую эпоху. Какъ про¬ 
ницательный взглядъ легко можетъ замѣтить слѣды 
такого вліянія въ древней Славянщинѣ, такъ точно 
тоже самое можно открыть и въ памятникахъ древ¬ 
нихъ Нѣмцевъ, указывающихъ собой на прежнее со¬ 
сѣдство Нѣмцевъ съ Виндами или Славянами, и про¬ 
исшедшія оттуда усвоенія словъ, обычаевъ, обря¬ 
довъ, орудій и изобрѣтеній Славянскихъ. Мы никогда 
въ этомъ не сомнѣвались, и охотно обращали свое 
вниманіе на это, лишь только открывался случай, 
но Нѣмецкіе писатели по сю пору не занимались эішімъ 
предметомъ, а оптъ того древности ихъ, хотя уже мно¬ 
го о нихъ писали, остаются все еще въ этомъ отно¬ 
шеніи темными, мѣлкими и недостаточными, и, при 
безпримѣрномъ нерасположеніи и непріязни Нѣмцевъ 
ко всему Славянскому, безъ сомнѣнія, на долго еще 
останутся такими. Нзъ обзора, представленнаго нами 
выше, открывается, что Нѣмецкіе народы, гораздо 
прежде, нежели какъ обыкновенно думаютъ, начали 
выселяться изъ земель, лежащихъ между Одеромъ и 
Вислой, н переходишь на Черноморье въ Дакію и 

(192) Сраіш. съ сказаннымъ здѣсь § 8. N 11. § 16 N. 10. 
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нынѣшнюю Венгрію, что открыла вольный обширный 
путь дальнѣйшему распространенію Славянъ въ этой 
сѣверной сторонѣ. Это переселеніе, или собственно 
странствованіе Нѣмецкихъ народовъ, отъ Балтійскаго 
моря на Черное и на нижній Дунай, началось еще во 
2 вѣкѣ и продолжалось до конца 5-го. Кельтскіе 
Котины уже до 174 года перешли черезъ Карпаты 
въ Венгрію, гдѣ вскорѣ изчезли; Готы 180 — 215 г. 
поселились на Поніпѣ. Гепиды, Буры или Бароны, 
Бургунды и Вандалы, ок. 252 оставили свои Закар¬ 
патскія жилища, и скитались въ Венгріи; въ 269 
находимъ Геруловъ на Понтѣ, вскорѣ потомъ Скировъ 
на Истрѣ, другихъ—въ другихъ мѣстахъ, не говоря 
уже о Лигійскихъ и Вандальскихъ полчищахъ, про¬ 
биравшихся въ то время къ Рейну и въ предѣлы Галлія. 
Всѣхъ этихъ народовъ захватили Гуны на Черно- 
морьѣ, въ Дакіи и нынѣшнѣй Венгріи, и разселились от¬ 
туда почти по всей Европѣ. Но когда царство Гуновъ 
разрушилось, остатки ихъ снова начали соединяться 
въ одно цѣлое въ прежнихъ своихъ земляхъ, но уже не 
за Карпатами, и рискали по Германіи, Италіи и Галліи 
до самаго появленія Аваровъ. Такимъ образомъ опу¬ 
стѣвшія поля, не только между Одеромъ и Вислой, но 
и лежавшія далѣе на западъ, мало по малу переходили 
въ руки трудолюбивыхъ Славянъ, коимъ они, какъ 
утраченное прадѣдовское наслѣдство, по всей справед¬ 
ливости принадлежали. Не упоминая здѣсь объ образѣ 
жизни древнихъ Нѣмцевъ, о которомъ можно узнать 
въ сочиненіяхъ, находящихся у всѣхъ подъ руками, и, 
предоставляя себѣ сказать на приличномъ мѣстѣ о 
всемъ относящемся къ нашему предмету, скажемъ 
въ замѣнъ того нѣчіпо въ заключеніе о Славян- 
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охомъ имени эшаго народа. Предоставляемъ Нѣмецкимъ 
изслѣдователямъ разыскивать сшаробышносшь и 
происхбжденіе названій Сегтапі и Теиіопез (193). 
Славяне народовъ этого племени съ незапамятныхъ 

временъ называли Нѣмцами. Одни имя это произ¬ 
водятъ отъ Нѣмецкаго народа ^теіе» (194), другіе 
же отъ слова нѣмой, ш. е. иноязычный, и трудно 
сказать, которое изъ этикъ объясненій справедливѣе. 

Нѣмешы, вѣтвь Германскаго племени, обитали на 
лѣвомъ берегу Рейна, въ области Вормса и Шпей¬ 
ера въ сосѣдствѣ Вангіоновъ и Трибоковъ. О нихъ 
упоминаютъ Цезарь и Тицишъ. 

Въ войнѣ Римлянъ съ Хашшамн они держали сто¬ 
рону первыхъ и сражались съ послѣдними. Впрочемъ 
есть и въ Галліи названія городовъ, сходныя съ ихъ 
именемъ, какъ то: №теІит, Ыетеіасиш, ЭДтеіосеп- 
па, и въ Кельтскомъ языкѣ слово №теі, значитъ 
святыня, храмъ (196). Л бы охотно призналъ это 

I- 

(193) Имя Тевтоны, древнее, а Германы по Тациту,—цо- 
вое. Плиній употреблялъ имя Сгегтапі еще въ извѣ¬ 
стіи, взятомъ имъ у Ливія, и упоминаетъ во вре¬ 
мя войны Ганнибала съ Римлянами о Зеті^егтапі. 

(194) АгпЛі ІЬрг. 6. ЗргасЪ. 5. 251. и др. 

(195) Ссезаг 1. I. с. 51. Тасіі. Аппаі. 1 . ХП. с. 27. Сегт. 
с. 28. 

(196) ААеЫп&з МііЬгісІаІев II. 65 , — 1/кертъ А. Оео§г. IV. 
3* 356—357. видитъ въ Нѣметахъ Нѣмцевъ, но не Гал¬ 
ловъ. Гумбольдтъ ІІгЬеіу. ѵ. Ніврап. 8. 103. говоритъ, 
что слово петеі есть Кельтское, а ^теіі—Нѣмецкій 
народъ поселившійся въ Галліи. Можетъ быть Тевтоны 

. заимствовали имя ^гаеіев оптъ Кельтовъ. Если допу¬ 
стить, что имя N 601611 , Нѣмцы) пришло къ Сла в янамъ 
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объясненіе справедливымъ, еслибы можно было"* до¬ 
казать, что Н -сметы сосѣдили когда нибудь съ Сла¬ 
вянами. Тѣ, кои въ словѣ нѣмой видятъ корень этаго 
названія, ссылаются на имя Славянъ, будто бы проис¬ 
шедшее отъ слова, между тѣмъ какъ гораздо осно¬ 
вательнѣе было бы сослаться въ этомъ на Нестора, 
пишущаго: Югра же языкъ есть нѣмъ, и съсѣдять- 
ся съ Самоѣды на полунощныхъ странахъ (197) Въ 
пользу этаго производства нѣсколько говоритъ и ѣ 
въ имени Нѣмецъ. Но здѣсь для насъ гораздо важнѣе 
слово чужой, чуждый, образовавшееся изъ имени іНішІа, 
и означающее Нѣмецъ. Мы уже выше (§ 14 N 8) доказа¬ 
ли, что ато слово совершенно отлично отъ слова чу¬ 
до, чудный. Литовцы по сю пору называютъ Герма¬ 
нію Тауша, т. е. Теиіопіа, и въ Латышскомъ нарѣчіи 
Іаиіа значитъ люди, народъ, (§епа). Съ этимъ сходно 
Гот. Ііііініа (§і’пз), іЬіиНап (гех), древне-Сакс. іЬіоІ, 
(Ьіосіа, Англо-Сак. іЬёод, Сканд. іЬіос), древне-Нѣм. 
діоіэ {. и сііоі т. и п., Средне-Нѣм. сііеі и т. д. 
Готы сами себя называли СиІ-іЫива, Франки іЫоі 
Ѵгапсопб, Шведы 8ѵііЬіо(1 (198). Внѣшнее измѣненіе 
слова этаго въ нарѣчіяхъ Славянскихъ объясняется 
свойствомъ Готскаго звука /А и слѣдующимъ за нимъ 
і, напр. Серб, тюдь, Хорв. Ііц, Корут. р-ш) (съ приба¬ 
вочнымъ /)), Церк. стуждъ и штуждъ (І99), Рус. 

съ прибытіемъ Кельтовъ за Карпаты, то спраши¬ 
вается, употреблялось ли у нихъ до того времени вы¬ 
раженіе Т)ік]і, ТиЧІі, Сигі (=ТеиІопе8, ТЬіисІЬсі)? 

(197) Карамзинъ И. Г. Р. П. 38. прнмѣч. 64. Карамзинъ 
переводитъ слово нѣмъ словомъ иноплеменный. 

(198) Огіттпз І)еиІ$сНе Сгатт. Ш. III. 8. 472—474. 

(199) ОоЪгой’зку Іпзі. Ііп^иае 8Іаг. р. 174. штуждъ апіі- 
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чужой, чуждый, Малорос. чуджій (?), ГІольск. сшігу, 
верхне и нижне-Лузацк. сигу, Полаб. ссигу, ссігу, 
(оттуда сигЬа, сигоЬа), Чеш. сиг), сіг), Словацк 
сисігу. И шакъ слово чужой въ древнее время у За¬ 
карпатскихъ Славянъ употреблялось о Нѣмцахъ точ¬ 
но въ такомъ смыслѣ, въ какомъ, но сказанію Нестора, 
слово языкъ, т. е. народъ о Чуди (200), и потому 
подъ словомъ чужой (§епіі1із) и языкъ (§епа) разу¬ 
мѣлись народы упомянутыхъ племенъ. И такъ какъ 
намъ Чешскій Забой говоритъ о Нѣмцахъ: і ргіісіе сигі 
иэііпо ду сведши і сигіті потру гароѵгісіа (201), то, 
безъ сомнѣнія, первоначально подъ словомъ тюдь, (какъ 
произносятъ за-Дунайскіе Сербы), разумѣли Тевто¬ 
новъ, и въ послѣдствіи перенесли это названіе и на 
другихъ народовъ не Славянскаго происхожденія. 
Мадъяры тоже называютъ Нѣмцевъ №те(, вѣроятно 
заимствовавъ это названіе у Славянъ. Литовцы 
теперь называютъ Германію ЛУбкіё, а Нѣмцевъ Мо¬ 
кшіе; впрочемъ названіе это, по моему мнѣнію 
принадлежитъ къ позднѣйшему времени, ш. е. къ 
тому, когда грозные морскіе разбойники Викинги 
овладѣли въ среднихъ вѣкахъ Балтійскими берегами, 


диіюіті сосіісів. — Кёппенъ. Собран. Слав, памяти, 
стр. XXX: штождемъ (ошнбк. въ рукоп. вм. шіпуж- 
демъ) и штуждіихъ изъ Остр. Еванг. 1057.— Калайдо- 
вигь Іоаннъ Ексархъ стр. 142, 147. стуждіи. 

(20б) «Чудь н вен языци,» т. е., Меря, Весь, Мурома, 
Мордва, и т. д. Такъ и въ Кирилл. Библіи языци (деп- 
Іііев, ^епіев). 

(201) Кралодворская рукопись, изд. В. Ганкой. 1819. 
стр. 74. 
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и долго опустошали тамошніе края, заселенные 
Лотышамн. Кажется, слово "ІѴокіёІіа есть искажен¬ 
ное \УІк.іп(і (рігаіа). Лошышн называютъ Германію 
^УаЬгаетте, а Нѣмцевъ — УѴаЬяів, УѴаЬгееІв, УѴаЬг- 
ветпеека. Ниже ($ 19 N 4) мы покажемъ, оптъ чего Ли¬ 
товцы называютъ нынѣшнюю Россію Сисіаа. 

$ 19. Народы племени Литовскаго. 

. . . -■ , • - , 

1. Народы племени Литовскаго, древніе Пруссы, 
Голяды, Судены, Корец н нынѣшніе Литовцы и Лошы¬ 
шн, заслуживаютъ особенное вниманіе Славянскаго 
историка и языкоизслѣдователя по слѣдующимъ двумъ 
причинамъ: во-первыхъ, что между ими и Славянами, 
касательно языка, свойствъ и нравовъ, замѣчается 
гораздо большее сродство, нежели между остальными 
племенами Индо-Европейскаго поколѣнія; во вторыхъ, 
что оба племени, по достовѣрнымъ историческимъ 
свидѣтельствамъ, съ незапамятныхъ временъ по сю 
пору были постоянными сосѣдями на берегу Балтій¬ 
скаго моря и за Карпатами, и слѣд., съ самаго начала 
существованія своего въ Европѣ, имѣли одни на дру¬ 
гихъ разнобразное вліяніе. Что касается до сродства 
въ языкѣ, свойствахъ и нравахъ обоихъ племенъ, шо 
это такъ очевидно и ясно, что самые благоразумнѣй¬ 
шіе изслѣдователи прошедшаго и нынѣшняго времени 
почитали Славянъ и Литовцевъ или Лотышей наро¬ 
дами братскими. Нѣкоторые изъ нихъ думали даже, 
что Литовское племя первоначально не было 
отдѣльнымъ отъ Славянскаго, но только соста¬ 
вляло отрасль послѣдняго, нѣсколько удалившуюся 
отъ Славянъ, вслѣдствіе смѣщенія своего съ Гошами 
м Чудью. Въ подтвержденіе эшаго довольно привести 
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слова, изъ соотечественниковъ нашихъ, Добровскаго, а 
изъ иностранцевъ, Тунманна н Пошша. Добровскій, 
знаменитый знатокъ языка Славянскаго, осторожный 
изслѣдователь Исторіи, вотъ что говорилъ въ первое 
время своего авторства: «Балтійское поморье, близь 
' устья Вислы,, составляетъ древнѣйшую родину Вен¬ 
довъ или Славянъ. Здѣсь-то находились съ незапа¬ 
мятнаго времени, 8а нѣсколько вѣковъ до Р. X., ихъ 
жилища, потому что здѣсь же или въ близкомъ раз¬ 
стояніи отсюда находились также жилища Лошытей, 
Прусовъ и Литовцевъ, самыхъ ближайшихъ къ нимъ 
по языку своему. Ни одинъ языкъ въ цѣлой Европѣ 
столько не приближается къ Славянскому, какъ языкъ 
древне-Прусскій, Лошышскій и Литовскій, кои всѣ 
три я считаю нарѣчіями одного языка. Славянскій 
языкъ гораздо менѣе сходенъ съ языками Азіатскими, 
чѣмъ съ Нѣмецкими. А изъ Нѣмецкихъ нарѣчій онъ 
наиболѣе сходенъ съ Скандинавскимъ, Датскимъ, 
Шведскимъ и нижне - Нѣмецкимъ, но и того болѣе 
съ языкомъ Латинскимъ. Среднее мѣсто между по¬ 
слѣдними и Славянскимъ занимаетъ языкъ Литовскій. 
Съ Греческимъ онъ также гораздо менѣе Нѣмецкаго 
сходенъ. Такъ я сужу объ атомъ послѣ продолжи¬ 
тельнаго и тщательнаго сравненія между собой 
всѣхъ упомянутыхъ языковъ. А потому Славяне оби¬ 
таютъ въ Европѣ съ того же времени, съ котораго 
живутъ въ ней Лашинцы, Греки, Нѣмцы, и отнюдь 
не пришли въ нее отъ Меошійскаго залива только 
послѣ Р. X., прежде или послѣ Гуновъ, какъ о томъ 
еще недавно нѣкоторые бредили.» (1). Еще далѣе по- 

(1) ЦоЬготку «ІІеЬ. Зіе Ш. 8йге сіег ЗІатѵеп іп Еигора» 
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шелъ остроумный историкъ Туннманъ, родомъ Скан¬ 
динавскій Нѣмецъ, старавшійся объявить Лотышей 
и Литовцевъ вѣтвію Славянъ, отдѣлившеюся отъ 
своего племени > вслѣдствіе смѣшенія съ Готами и 
Чудью, только въ позднѣйшее время, т. е. между 1 .и 
3 стол, по Р. X. (2). Съ нимъ совершенно однихъ 
мыслей и славный знатокъ древнихъ и новыхъ язы¬ 
ковъ Европы и Азіи, Поттъ: «Только невѣжество 
или предубѣжденіе, говоритъ онъ , могутъ отказы¬ 
вать древне-П русскому, Лотышскому и Литовскому 
нарѣчіямъ, въ мѣстѣ между нарѣчіями, образовавшими¬ 
ся изъ языка Славянскаго, которыя можно назвать 
нарѣчіями Лотышско-Готскнми или Славяно-Фински¬ 
ми. Потому что о сродствѣ языка должно судить 
не по позднѣйшей примѣси, которой въ Лошытскомъ 
и Литовскомъ довольно, но по его основному и 
существенному составу.»» (3). Напротивъ того 
Раскъ и В. Гумбольдтъ не соглашаются на позднѣй- 

въ ЛІонве'з Гапс1е$§е8сЪ. Лее Магк^гаІ. МаЬгеп I. 8. 
ХІХ-ХХ. 

(2) ТНиптапп ІІпІег$исЬ иЬ. погб. Ѵбікег 8. Ъ.— Тунманг 
ново мнѣніе приняли многіе другіе, напр. К. О. Апіотъ 
Ѵсг5. йЬ. б. а 1і. 81а>ѵ. Ьеірг. 1783. 8. I. СЬг. АЛеЬш§ 
МііЬгіа. II. 696. ГГ. Е. Яітптегтапп СезсЬ: 8. Іей. ІлЧ. 
МіЬаи. 1812. 8* АгпА % ГГгврг. 8. еиг. 8ргасЬеп 99. 
Кагатгіп И. Г. Р. I. 38, 47. примѣч. 81. Гг. ААеІип§ 
ІІеЬегб. аіі. ЗргасЬ. 8. Р. 1820. 8, 8. 64. 8. В. ЫпАе О 

. ]еі. баѵѵп. Ргизакбѵѵ. ѴѴ. 1822. 8. стр. 100. К. Г. ІѴа^ 
зон ІІеЬ. сі. ІеІЬ. Ѵбікегвіатт, въ ДаКгезѵегЬ. 8. кигі. 
Сев. Всі. Н. 8. 254 — 268, 269 — 281. П . Кёттенъ. О 
Лнш. нар. С. П. 1827. 4. стр. 167. 

(3) Роіі'в Еіуто1о§. ГогвсЬип^еп Г 8. ХХХШ. 
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шее образованіе Литовскаго языка изъ Славянскаго и 
Нѣмецкаго, почитая его языкомъ кореннымъ, зани¬ 
мающимъ средину между Славянскимъ и Греческимъ, 
хотя вообще довольно близкимъ къ Славянскому; 
эдю сродство еще болѣе объяснилось бы, если бы 
мы проникли глубже въ составъ древняго языка 
нашего (4). Такъ судили о сродствѣ Славянъ и Литов¬ 
цевъ по сю пору отечественные и иностранные зна¬ 
токи языковъ и народовъ. Слѣдуя въ этомъ важномъ 
предметѣ не столько мнѣнію другихъ, сколько скорѣе 
собственному убѣжденію, пріобрѣтенному долго¬ 
временнымъ изслѣдованіемъ всѣхъ историческихъ 
свидѣтельствъ, природныхъ свойствъ обоихъ языковъ 
и прочихъ принадлежностей, мы считаемъ народы 
Литовскій и Славянскій двумя вѣтвями одного пле¬ 
мени въ предъ-Историческую эпоху, но въ истори¬ 
ческое время, вслѣдствіе внѣшнихъ обстоятельствъ, 
до того удалившимися одинъ отъ другаго, что те¬ 
перь можно- смотрѣть на нихъ какъ на два разные на¬ 
рода, впрочемъ между всѣми Иидо-Европейскими племе¬ 
нами еще самые близкіе одинъ къ другому. Л потому 

(4) Вазк ШіегвисЬ. ііЪ. сі. аііпогі 8ргасНе. КорепЬ. 1818 
8, ѴѴ. НитЪоЫІз Оіе ІІгЬетѵоЬпег Ніврапіепз 8. 70. — 
Шлёцеръ ІЧогА СевсЬ 8. 316, 318, первый заговорилъ 
о самостоятельности Литовскаго народа и языка, по¬ 
томъ /. С. С. ВйЛідег въ ХитоЬв 4. 8ргасЬк. . 81 . V. 
8 233. У. 5. Ѵаіег въ позднѣйшемъ сочиненіи Апаі. сі. 
8ргасІік. Тиръ. 1821. НГі. П. 8. 85—86. (прежде онъ дер¬ 
жался Туяманна), про* . ВоМеп ІТеЬ. сі. ЗргасЬе сі аІЬ 
Ргешвеп въ /. Ѵоі§і СевсЬ. Ргеивв. I. 709 — 723., ЕісЪ,- 
Ъ.о// Рагаііеіе сіев іап^иез сіе ГКигоре еЬ сіе Ппсіе. Рагів 
1836. 4., и др. • 
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и поставляемъ въ ряду Индо-Европейскихъ племенъ 
эти два братскіе народа вмѣстѣ одинъ подлѣ другаго, 
называя ихъ вѣтвію Вивдскою (5). Отдѣленіе пле¬ 
мени Литовскаго отъ Славянскаго произошло, безъ 
сомнѣнія, вскорости послѣ поселенія обоихъ народовъ 
въ Европѣ и, кажется, съ одной стороны отъ того, 
что Литовцы не совершенно выгнали древнюю Чудь 
изъ ея жилищъ, и смѣшались съ нею, съ другой отъ 
щрго, что они весьма долгое время находились подъ 
властію иноплеменныхъ народовъ Готовъ и прочихъ 
Нѣмцевъ, между тѣмъ какъ другіе Славянскіе народы, 
живя далѣе во внутренности земли, около Карпатъ, 
и не смѣшиваясь съ чуждыми племенами, лег4е удер¬ 
жали за собой языкъ и народность свою, и скорѣе 
развернулись. Многіе примѣры показываютъ намъ, что 
смѣшеніе одного языка съ другими задерживаетъ 
свободное его развитіе, и всѣ «кормы его дѣлаются 
какъ бы мертвыми и окаменѣлыми, и потому уже не 
разцвѣшаютъ и не колосятся по прежнему; на- 
і прошивъ того языкъ безпримѣсный, идя своимъ при- 
* роднымъ путемъ, скорѣе и многообразнѣе развивается 
' въ своихъ Формахъ или Грамматическомъ составѣ. 
Здѣсь не мѣсто доказывать эту истину; кто изслѣ¬ 
дуетъ языки и знаетъ причины ихъ возвышенія, па¬ 
денія и перемѣны ихъ, тотъ легко съ нами въ этомъ 


(5) Точно также соединяетъ въ одно семейство (ГатШе) 
эти два народа Ф. Г. Эйасгоффъ въ своемъ замѣча¬ 
тельномъ сочиненіи: РагаШІе <іев 1ап§иеа <1е ГЕигоре еі 
<3е Гіікіе. Рагів 1836. 4. р. 30—31- называя Литовцевъ 
кольцемъ, непосредственно связывающимъ Славянъ съ 
Индійцами. Сравн. 8сНпіігІег Еа Копіе р. 547—548. 
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согласишься (6). Оптъ этого случилось, чщр явыкъ 
Литовскій въ Формахъ своихъ теперь гораздо болѣе 
кажется кореннымъ, древнѣйшимъ и ближайшимъ къ 
Азіатскимъ языкамъ, нежели Славянскій. Первый цъ 
незапамятное время, за нѣсколько столѣтій до Р. X, 
много принялъ въ себя чужаго и какъ будто окаме¬ 
нѣлъ і послѣдній же шелъ своей дорогой, развивался 
свободно, самъ изъ себя, подобно крѣпкому и рос¬ 
кошному древу, пустилъ отъ себя многоразличныя 
вѣтви, листья, цвѣты и плоды (7). 


(6) См+ВоЫеп ШЪ. б. ЗргасЬе бег аіьеп Ргешип въ Ѵоі§і 
СевсЬ. Ргеи». I. 714. 

(7) Поле языка и исторіи народовъ Литовскаго племени 
по сю пору лежитъ въ запустѣніи; все, что писали 
о нихъ, есть только попытки н начало, ни болѣе, ни 
менѣе. А. IV. Яо]а1отс * Нміог. [а(ляп, ІЬпі. еі • Апіхг. 
1650—1669. А. 2 . ѴоІЬ — /. Ьапсіі Бе біів Звтадііягит 
іп МісЪаеІопй Ггадтелііз бс гаопЬ. Таіагоу. ІлЩапог. 
еі МовсЬог. еб. /. X вгететз Ввві|, 1615. 4.— Ск. Оагі- 
кпосН Оіз». бе Ііпдиа теС Ргдоог. въ прибавленіяхъ къ 
Дусбурговой хроникѣ, Хеп. 1679, 4, р. 91, 97^-РА. Ви- 
Ы§ Сіи. Сгагош. КопідвЬ, 1747, 8, В»ед. — З^Щіігег 
АІІдет. яогб. ОевсЬ. НаИе 1771- 4, 5- Ш-2М, 316- 
323.—ІТшл/лшт ШіегвисЬ. йЬ. погб, Ѵрікег. Иаііе 1772. 
8 .~5сЫ6хег ппб веЫшгіі ОевсД. у, |Ди. Кигі, ипб 
ЬіеЯ. Наііе 1785. 4. (50 ТЬ. АП& СезеЦ,), - СЪ, 0а1- 
іегег Ап Ргпввог., Ьііиапог. ееіегог. рорціог. кеіііеог. 
огідіпет а Багтвіі» (ісеаі гереіеге? Півзегі, IV, ір Сот- 
теіді. Зосіеі. Кед. Зсіепі- СоЦІод. Т, XII, ХДД* 1793""95. 
4.—У. Ьеіеіѵеі Кгиі ока па байтной! Ц(.еп»к, яагоб, ѴѴіІп. 
1808. 8.— X. ВоЪѵз* Когргаѵуа о росгліквсіі щр, і у&. 
Іііеѵгвкіедо, въ Косы,. Іоиг. р гц/у панк. 1810- Т. 6. стр. 

9 


Оідііііесі Ьу ^лоо^іе 



130 


2 Начало народа Литовскаго скрывается въ не¬ 
доступной древности. Извѣстно только то, что съ 
того времени, когда Винды начали жить за Карпа¬ 
тами, и народы Литовскіе и Лошытскіе обитали под¬ 
лѣ нихъ и въ близкомъ сосѣдствѣ въ той же сторонѣ; 
рѣшительно не возможно, чтобы они только въ поз¬ 
днѣйшее время по Р. X., вышедти съ Востока или 
Юга, изъ Индіи или Лаціума, прорвались черезъ не¬ 
преодолимые ряды столь сильныхъ народовъ въ ны* 
нѣшнія свои жилища, какъ старались то доказать 
нѣкоторые (8)- Неутомимые новѣйшіе историки иска- 

148— 291. — V. Е. Яіттегтапп Ѵегз. е. Се$еЪ/ Л. ІеИ. 
Еііег. Мііаи 1815. 8.— Ь. С . В, Вгау Ездаі $иг ГЫзІ. Де 
Іа Ьіѵопіе. ПограЬ 1817. — ІѴаІзоііз АЪЬапсІІ. иЬ. Ден 
ЬеИ. ѴоШегБІатт іп Деп ІаЪгезѵегЬапДІ. Дег КигІ. Се- 
веіі. Гйг Іліег. и. Кипзѣ 5 ВД. Мііаи. 1835. 4.— О. Разг- 
кіетсз О пагоДесЬ ІііеткісЬ въ Йиепп. ^агзх. 1839. 
N 44—45. — Ѵоіді'з везсЬ. Ргеиззепв. Копі^зЬ. 1837. 8. 
ВД. I.—/. Ь. Раттоі ІІеЬ. Ьіе^ѵеп, Иеііеп и. Езіеп. 8іиН§. 
1838. 8. — ААеІип&з МііЬгіД. ВД. Ц. — I. 8. Ѵаіегз І)іе 
8ргасЬе Дег аііеп Ргеиззеп. ВгаитсЬѵѵ. 1831. 8 ., по 
Польски 5. В. ЫпАе. \Ѵаг 1833. 8. Л, Кёппен * О про¬ 
исхожденіи, языкѣ и Литературѣ Литовскихъ наро¬ 
довъ, въ Матер, для истор. просвѣщ. въ Россіи. С. П. 
1837. 4. стр. 151—354., драгоцѣнное собраніе важныхъ 
извѣстій, относящихся къ исторіи и языку Литов¬ 
цевъ, ученаго и многозаслуженнаго Келлена.—чЛ Н. Зскпі- 
ігіег Еа Ки&іе, Іа Роіо^пе еі Іа ЕіаІапДе. Раг. 1855. 8. 
р. 537—548.—Т. ТѴогЬм// Пг^е віаг. паг. Іііеѵѵ. Т. I. Мііо- 
Іо^іа Гкетока. \ѴНпо 1835. 8.—Прочія см. въ ВиЫе Іліег. 
Д. ги88. ОевсЬ. 8. 381—291. 

(8) Именно Ватсонъ (во всемъ прочемъ осмотрительный), 
ищущій колыбели Литовцевъ на Азовскомъ морѣ, от- 
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ли начала эшаго народа въ . самой глубокой древ¬ 
ности и среди разныхъ древнихъ знаменитыхъ 
племенъ; впрочемъ всѣ ихъ труды были напрасны, 
всѣ слѣдствія инчшожн*і и безплодны. Не желал 
упоминать здѣсь о чудовищныхъ вымыслахъ дре¬ 
внихъ писаку, производившихъ Литовцевъ шо отъ 
Гетовъ и Ѳракійцевъ, шо отъ Грековъ и Латин- 
цевъ, шо даже ошъ Трояну скажемъ здѣсь нѣсколь¬ 
ко слов!} о мнѣніяхъ „новѣйиихъ писателей. Уче¬ 
ный и всѣмъ извѣстный Гатшереръ написалъ 4 раз¬ 
сужденія, въ которыхъ доказывалъ, чшо древніе Прус¬ 
сы и нынѣшніе Лотышы и Литовцы—настоящіе по¬ 
томки Сарматовъ. Объ основательности эшаго мнѣ¬ 
нія разсудительный читатель можетъ заключать по 
разысканіямъ нашимъ о Сарматахъ, предложеннымъ 
нами выше. Лелевель шелъ гораздо лучшимъ пу¬ 
темъ въ изслѣдованіяхъ своихъ о происхожде¬ 
ніи Скировъ, Гирровъ и ш, д. но пристрастившись 
къ Нѣмецкимъ Геру ламъ, навязаннымъ Литовскому 
Историку еще Лазіемъ, (выдавшим^ Лошышскій Отче 
нашъ за Герульскій), Кояловичемъ и Гаршкнохомъ, онъ 
наконецъ объявилъ Герулами Лошышей и Литовцевъ, 
чѣмъ древности обоихъ народовъ у себя и внѣ на 
долгое время затемнилъ. Послѣдователь его, ни почему 
неизвѣстный больше, Д. Пашкѣвичь, схватившись за 
Геру ловъ, очутился съ ними на рѣкѣ» Герру съ за. 
Днѣпромъ, выводя ошъ этой рѣки Литовцевъ. Руко¬ 
водствуясь этими' писателями и Шницлеръ въ но¬ 
вѣйшемъ сочиненіи своемъ признаетъ Геруловъ пра- 

куда ихъ прогнали на Западъ черезъ Днѣпръ Азілтскіс 

народы, т. е., Козары, Сарматы и др. Славяне. 
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отдай Литовцевъ. Пламенный Богушъ тоже пытал* 
ся отыскать начало Литовскаго народа. Объ умѣніи 
н успѣхѣ его въ этомъ можно нѣсколько заключать 
по тому, что онъ нынѣшнюю Эстонскую Чудь вы¬ 
даетъ за вѣтвь племени Литовскаго! Кромѣ того 
м онъ Скировъ, Гирровъ, Геруловъ, Аламъ, Агаѳир- 
совъ, и др. почитаешь праотцами Литовцевъ. Нѣ¬ 
сколько осторожнѣе поступилъ ученый Историкъ 
Фойгтъ въ сочиненіи своемъ; Исторія Прусскаго на¬ 
рода, признавая старобыганость Лотышей и Литов¬ 
цевъ въ ихъ родинѣ, хотя древніе источники упоми¬ 
наютъ о нихъ подъ атимр ихъ именами, только въ 
позднѣйшее время; но и е*о можно очень справедливо 
упрекнуть въ томъ, что онъ, полный Нѣмецкимъ ду¬ 
хомъ и смотрящій на все пристрастными глазами, 
всюду видитъ однихъ Нѣмцевъ, даже въ географическихъ 
названіяхъ древнихъ писателей Аевѣуі, Наевіі, Аивіггедг 
Атіггікі, н ш. д. н, слѣд. многія древнія свидѣтельства, 
относящіяся къ Литовцамъ и Лотышамъ, неправильно 
отнесъ къ Готамъ. Новѣйшій Литовскій историкъ Нар- 
буттъ,тоже привязался всей душей къ Геруламъ и 
другимъ иноплеменникамъ (9). Не имѣя возможности 
заняться здѣсь многостороннимъ изслѣдованіемъ этого 
важнаго предмета, выскажемъ главныя мысли свои о 
немъ бъ возможной краткости.—Народы Липіовскіе}оби- 
тали, какъ сказано, съ незапамятнаго времени въ нынѣ¬ 
шней своей земли (10), сосѣдя съ Виндами или Сла- 

(9) Сочиненія Колловича , Гарткноха , ГатшерЬра , Лсле- 

веля, ПашкѣвиЧа, II Іницлера, Богуша , Фойгта н Нар- 

бутша, относящіяся сюда, мы упомянули уже въ концѣ 

7 прнмѣч. 

(10) Разумѣется, что эіѣсь рѣчь вдеть вообще о родинѣ ихъ 
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вянами, и скрываясь шо подъ именемъ ближайшаго 
по происхожденію къ нимъ племени Вин дека го, шо 
подъ Нѣмецкимъ географическимъ названіемъ Эсшіевъ, 
ш. е. людей, живущихъ на востокъ. Это даказывает- 
ся, сь одной стороны, невозможностію прибытія ихъ 
туда откудабы нибыло, въ извѣстное историческое 
время, именно по Р. X., а съ другой очевидными и 
вѣрными историческими слѣдами и остатками суще¬ 
ствованія ихъ въ теперешней сторонѣ. Мы не ста¬ 
немъ разпространяться о невозможности прихода 
Литовцевъ въ нозднѣйшее время въ за-Карпатскую 
ихъ родину изъ южной Европы или Азіи: въ этомъ 
безпристрастный читатель самъ собою можетъ увѣ¬ 
риться. Еслибы это племя было великое, славное, во¬ 
инственное, шо безъ сомнѣнія въ древней Исторіи со¬ 
хранились бы нѣкоторые слѣды и извѣстія о такомъ 
его походѣ; но объ этомъ нигдѣ ничего не говорится. А 
если оно было малое и слабое, что и въ самомъ дѣлѣ бы¬ 
ло такъ (іі), шо невѣроятно, чтобы оно могло нро* 


за Карнашами, ни мало не представляя точнаго опре< 
дѣленія границъ ея, которыя въ разное время шо разу 
двигались, шо съуживались, и переносились на другое 
мѣсто. 

(11) Еще при Длугошѣ (ум. 1480) Славяне, основываясь 
на тысячелѣтнемъ народномъ преданіи, считали Ли¬ 
товцевъ племенемъ съ незапамятнаго времени малымъ 
и слабымъ. Вотъ его слова, въ этомъ отношеніи весь¬ 
ма замѣчательныя и важныя для ыасъ: «іпіег зеріет- 
ігіопаіез рориіоз оЪзсигіззіті (Іліііаш), КніЬепогшп бег- 
ѵііиіі еі (гіѣіШз тіііЬш оЬпохіі, иі сиітіз тігиш тіДеа- 
иіг лі Іапіат еоа іеЬсііаіет, БІте рег бпііітогипі і^па- 
уіат еі сісзісііат рготесіоз, иі ітрегепі пиос (1398 
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I драться въ первыхъ вѣкахъ по Р. X сюда на сѣверъ 
чрезъ столько Нѣмецкихъ и Славянскихъ народовъ. 
Къ послѣднимъ доказательствамъ принадлежитъ не 
только раннее извѣстіе о Пруссахъ, Судинахъ и 
Галиндахъ, народахъ, какъ мы вскорѣ докажемъ, безъ 
сомнѣнія Литовскихъ, но въ особенности названіе Бал¬ 
тійскаго моря словомъ Ваіііа. Этимъ словомъ уже 
во время Пиеія (520 г. пр. Р. X.) называлось 
море и сосѣдсшвенпый полуостровъ Самбія (І2): 
названіе ато позднѣйшіе писатели Тимей и из¬ 
влекавшій изъ него Плиній, заимствовали изъ за¬ 
писокъ Пне ія, передѣланное въ АЬаІиз (АЬаІсіа) и Вазіііа 
(ВаІіЬеа) (§ 8 N 2). Въ чистѣйшемъ видѣ сохранилъ 

ПиіТіепіз , зиЪ циогит ітрегіо ашііз ргоре тіііе ѵеіиіі 
зегѵііе ѵиІ$и$ /\ иеге .» В1и§о$з ІІі$і. роіоп. 1. X. р. 117 
(Со всѣмъ не шо говорятъ древніе писатели о Славя¬ 
нахъ; напр., Іорнандъ: «ЛѴіпісІагит паііо рориіова рег 
іттепзд враііа сопзесІіЬ;» Прокопіи: «Апіагит рориіі іп- 
Ііпііі*» Мюнхен. геограФ. записки: «ге^іо іттеша, ро- 
риіив іпГтііив; » Ііі. ерізс. МаІіЬаеі сс. 1150: «§епв Ща 
КиіЪепіса тиііііисііпе іплитегаЬіІі сей вісІегіЬиз асіаедиа- 
Іа .... НиіЬепіа ^иае диа$і еві аііег огЪіз еіс.» — Что 
касается до распространенія Литовцевъ и Лотышеи, 
сравн. Ткиптапп ГГпІега. йЬ. погі У61к. 8. 61—64./ Въ 
округахъ Виленскомъ и Троцкомъ они поселились 
только въ половинѣ 13-го вѣка; прежде же ихъ въ 
этихъ округахъ жили Влчкн и Велеты, потомки Невъ 
ровъ, и др. Славяне (Сравн. ниже § 44. N 2—4). 

(12) «Маге Ваііісит, іп$и!а Ваіііа,» собственно полуост¬ 
ровъ 8атЬіа (Затіапсі), который древніе почитали 
островомъ, что и теперь отчасти справедливо, при¬ 
нимая въ расчетъ рѣки, отдѣляющія его отъ твер¬ 
дой земли. См. § 8. N 2. примѣч. 32. 
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намъ его Ксенофонтъ Ламлсакскій (13). Я увѣренъ 
чшо сілово это происходитъ отъ древне- Іірусск, 
Лотышск. и Литов. БіІЬаз, Ьаеіа (асі). 2 Іегтіп.==аІЬиз 9 
сравп. Славян. бдѣдой, Лашин. раііісіив), и значитъ 
бѣлое море^ хотя л знаю, чшо одни производятъ его 
отъ Нѣмецкага Ъеііе, ЪаІЬе (ЬаШіеив, поясъ) (14), а дру¬ 
гіе отъ Славянскаго блато (болото). Но Нѣмецкое про¬ 
изводство потому уже неосновательно, что сами 
Нѣмцы это море называли Аивігтагг, Еузігізаіі, 
Озі^гзаія, Озізее, отнюдь же не ВааІГ, Всіі (15); а Сла¬ 
вянскимъ словомъ блато называютъ только озера, 
болота, но не моря, нанр. Блато, Блатно въ 9 стол. (16) 
нынѣшнее озеро Балатонъ (РІаПепзее), въ Венгріи 
Пинское Блато и др. (17). А потому я увѣренъ, что 
уже въ то древнее время, которое заключается меж¬ 
ду Пиѳіемъ, Плиніемъ и Птолемеемъ (320 пр. Р. X.— 

(13) Рііп. Н. N. 1. IV. с. 13. § 95. «ХепорЬоп Батрвасе- 
іШ8 а Іііоге бсуіЪагит Ігісіиі паѵі^аііопе іпзиіат еззе 
іттепзае піа^цііисііпів Ваіііат Ігасііі:. 

(14) Даже Я. Гриммъ П. Сг. III. 448. Догадка Фойгта 
безсЬ. Ргеиззепз Всі. I. 5. 100—101. Апт. 4. объ эгпомъ 
названіи не заслуживаетъ никакого вниманія. Замѣча¬ 
тельно, что (по Стендеру и картамъ) въ Курляндіи два 
озера называются ло-Лотышски ВаІІитиІ5СІіа, изъ коихъ 
одно Нѣмцы именуютъ ѴѴеіззешее, а другое Ваііепзее. 

(15) Объ. эгпомъ хорошо разсуждаетъ ІГегІсіѵ^ Сеодга 
тесі. аеѵі сх топит. ЫапсІ. р. 33. поі. 11. 

(16) «Коцелъ Князь Блатенскъ,» въ извѣстіи монаха 
Храбра , въ Калайдовиг. Іоаннъ Ексарх!. стр. 192. 

(17) Байеръ (Сотт. Ас. Реігор. V. 359) и Преторій 
увѣряютъ, что * жители Самбскаго н Жмудскаго по¬ 
морья называютъ сами себя Ваіііккеі, ін. е., бѣлый на¬ 
родъ, чшо повторяетъ н Богущь, прибавляя, что оещ- 
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шѣхъ самымъ земляхъ, гдѣ игъ позднѣе находиніъ. А 
допустивъ, (что весьма вѣроятно), что въ Скиѳскомъ 
названіи янтаря васгіит или ваігіит (18), скрывает¬ 
ся Собственно Лотышское зііиагз (19), найдемъ новое 

ровъ, на которомъ родится янтарь, лежащій между 
Преглой, Стребой и Куронскимъ рукавомъ (Пай), ту¬ 
земцы и теперь еще называютъ Ваіііса т. е. бѣлый. 
О паг. ІІЬ стр. 188. — По этому трудно отвергать 
туземность этого названія, согласнаго во всемъ съ об¬ 
разомъ мыслей и обычаями древнихъ народовъ. Сравн. 
Бѣлое, Черное, Желтое, Зеленое, и т. д. море; Бѣло- 
русія, Червоная (Красная) Русь, Черная Русь, и т. д. 
—Тунманм* (Ш. ііЬ. погсі Ѵоік. 8. 56) и др. думали, 
шло Нѣмецкое названіе этогб полуострова ѴѴцІаті 
есть переводъ Лит. Ваіііа, т. е., ІѴеі$8ІярсІ, но этому 
противорѣчитъ языкъ, потому что 'ѵѵеізз по-Гот. 
Ьтеііз, древне-Нѣмецк. Ьтіг, Англо-Саксон. Ьѵіі, Сканд. 
Ъѵііг, средне-Нѣмецк. >ѵіг, Англ. Ьѵѵііе, и только по- 
нижне-Нѣмецк. тІЦ л не знаю идетъ ли это къ столь 
древнему времени? — Фойгпгь говоритъ, что названіе 
этой земли тождественно съ именемъ народовъ Ѵісіі- 
ѵагі, Ѵііев, ѴѴііЬіп^і, думая, что она такъ названа, по 
этимъ послѣднимъ. СгезсЬ. Ргеизз. I. 101. Апт. 4. Она 
по-древне-Голланд. называлась Ѵуйеіапі ( «Затеіапі <ЗаІ 
Ьеіі ѴусЫапІ,» въ хроникѣ рыцарей Нѣмецкаго ордена 
въ МаіЛаеі Апаіееі. Т. ГѴ). — У Альберика н въ грам. 
ѴѴііЫапсІ, ѴѴііІапсі, ІѴііІезІапсі ( ТЪишпапп N0^1 Ѵбік. 
53). — Сравн. также и Лотыш. названіе края ѴѴісІ-зет- 
те происшедшее отъ ѴѴіби-ветте, н означающее землю, 
находящуюся въ срединѣ. 

(18) Рііп. Н. N. I. ХХХѴН. с. 2. § 40. при чемъ ссылка 
на врача Ксенократа (ок. 40 г. по Р. X.). 

(19) 8сЫбгег Яогсі Ое$сЬ. 8. 318« 
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доказательство старобытности Литовскаго племен» 
въ этой странъ. Мы уже не говоримъ здѣсь о дру- • 
гихъ доводахъ, представляемыхъ яаыкоизслъдованіемъ, 
именно, что въ Готскомъ языкъ имѣются слова Ли¬ 
товскія, н на оборотъ въ Литовскомъ Готскія; сравв 
яапр, Гот. геіх (ргтсерв) Прус, гікуз (гіотііша), 
-Гот. атіЬаЫа (тіпізѣег) Лотыш. аттаіз (оШсіит), 
Гот. Ьаітз (йот и а, ѵісиз,) Прус, каіто (уісиз), Гош. 
іЬіоз (Гатиіив, Сканд. іЬуг, древне-Нѣм. йіогпа, іЫаг- 
па—зегѵа) Прус. Інгпиііе (Гатиіив), Гит. Ьагп (іпГапв, 
риег), Прус. Литов. Ьсгпаз, Готск. вкиіа (йеЬііог) Лот. 
зкоіа (сІеЬііипі), Гот. іЬизипсІі (тіііе) Прус Лит. Іок- 
зіаыіз, Гош. зуаігіЬв (йідпиз) Прус, ѵѵеіів, Гот. ваигда 
(сига) Прус. вигдаиі (сигаге), древне-Нъм. ргип)а, ргип- 
ііа (Іогісо) Лотыш. Ьгнппіаз Прус. Литов. тегда (риеі> 
Іа) Гош. тагеЬа (у Іордана ЛѴаІайа тагсЬа,) Исл. тагде 
(асіоіеасет) сот. д^п. Сравн. древне-Пол. тегсЬа=пе- 
сийпі йёлѵа), Лотыш. дігпо» (тоіа) Гот. диегп и др. 
Можно думать, что еще во 2 стол. Литовскія слова 
вошли въ языкъ Готовъ, потому что Готы, какъ 
извѣстно, ок. 189 г. оставили Балтійское, и перешли 
на Черное море. Не станемъ также разбирать и дру¬ 
гихъ древнихъ словъ, каковы, напр. Могітагива, Сго- 
піит, діезвит и т. д., которыя лучше всего объ¬ 
ясняются изъ языка Литовскаго. 

5 Считая народы племени Литовскаго старожи¬ 
лами своей земли, поселившимися на Балтійскомъ 
поморьѣ, за долго до исторической эпохи, вмѣстѣ съ 
братьями своими Славянами, можно уже допустить, 
что извѣстія Грековъ и Римлянъ о тамошнихъ на¬ 
родахъ подъ именемъ Эстіевъ, Гестіевъ, относятся, 
если не вполнѣ, такъ отчасти, и къ шшъ. Мы видѣли 
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выше ($ 8. N I, 5 18 N 1 и 3), чшо коренными 
жителями Балтійскаго возморья близь устья Вислы 
были Винды, вытѣсненные впослѣдствіи (въ 4 вѣкѣ 
нр. Р. X.) оттуда Гошами. Ничего нельзя сказать 
опредѣлительнаго о тогдашнемъ положеніи обоихъ 
братскихъ народовъ, Виидскаго и Литовскаго, осо¬ 
бенно касательнаго янтарныхъ береговъ, и объ ихъ 
взаимныхъ отношеніяхъ одного къ другому. Впрочемъ 
можно думать, чшо оба народа, вѣтви одного и 
того же племени, въ то время мало и незамѣтно 
отличавшіеся языкомъ своимъ, и тѣсно соединявшіеся 
религіей и нравами, тихо и мирно жили другъ подлѣ 
друга на всемъ этомъ поморьѣ, и чшо торговля янта¬ 
ремъ производилась Виндами, обитавшими оттуда 
чрезъ Татры до Адріатическаго моря, подъ именемъ 
коихъ онъ извѣстенъ у древнихъ. Прибытіе свирѣпыхъ 
Готовъ и ихъ соплеменииковъ, извѣстныхъ потомъ 
подъ именемъ Виндиловъ или Вандаловъ, въ земли Винд- 
скія, на поморье и Вислу, изгнаніе оттуда Виндовъ и 
порабощеніе народовъ Литовскихъ, прекратило выгод¬ 
ныя древнія сношенія обоихъ народовъ. Славяне, потѣ¬ 
сненные отъ моря Балтійскаго Готами и другими 
Нѣмцами, а отъ Адріатическаю Кельтами, видя здѣсь 
свою неудачу, и любя жизнь 'Свободную шюкойную, 
подвигались постепенно далѣе и далѣе на сѣверъ, гдѣ 
встрѣчали гораздо меньше сопротивленія; напротивъ 
того Литовцы, мѣшаясь съ Готами и прочими Нѣм¬ 
цами, и кромѣ того имѣя среди себя значительное 
число Чуди, мало по малу утратили чистоту своей 
народности, и такимъ образомъ, отдѣлились отъ Сла¬ 
вянъ. Исторія почти ничего не говоритъ намъ о судьбѣ 
эгааго несчастнаго народа подъ правленіемъ Готовъ. 
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Однако вѣроятно, что Готы, утвердясь на правомъ 
берегу Вислы, не истребили Литовцевъ, но покорили 
яхъ себѣ, обратили въ рабовъ и жили ихъ трудами. 
Янтарь и послѣ этаго собирался своимъ чередомъ 
порабощенными Пруссами, но уже отдавался Гошамъ, 
ихъ господамъ, которые продавали его дальнѣйшимъ 
Нѣмцамъ. Пиѳій, иавѣсшивши ок. 520 г. пр. Р. X. Бал¬ 
тійское поморье, нашелъ его занятымъ Готами (20). 
Люди въ этой холодной сторонѣ, говоритъ онъ, пи¬ 
таются, большею частію, - просомъ, зеліями, овощами 
и произрасшѣніямн, вовсе почти не имѣя древесныхъ 
плодовъ и ручныхъ звѣрей. Гдѣ родится рожь и медъ, 
тамъ они дѣлаютъ изъ него себѣ напитокъ, но такъ 
какъ они не знаютъ продолжительнаго солнечнаго 
жара, то по этому прячутъ рожь въ большихъ жит¬ 
ницахъ , для предохраненія ея отъ непогоды и 
дождя (21). Это изображеніе прекрасно идетъ къ 
земледѣльческимъ народамъ, древнимъ Литовцамъ и 
Виндамъ, но отнюдь ие къ воинственнымъ Нѣмцамъ. 
Страбонъ сохранилъ намъ изѣ извѣстій Пиѳія даже 
имя народа Остіевъ (0з1іа«*і, Лсгаоаоі), вмѣстѣ съ 
страннымъ мнѣніемъ, будто бы «все разсказываемое 
этимъ мореплавателемъ объ Остіяхъ, простирающих¬ 
ся отъ Рейна по Скиѳію, чистая ложь (22).» До сихъ 
поръ это имя примѣняли къ Эстамъ (25), но теперь, 


(30) Сравн. здѣсь сказанное нами о Пиѳіѣ н мн ѣніи но¬ 
вѣйшихъ толкователей объ его путешествіи, выше 
§ 8. N 1. прнмѣч. 5, 6, и § 18. N 7. приыѣч. 105. 

(21) 8ігаЬо 1. ІУ. с. 5. 

(22) 8ігаЬо 1. I. с. 4. 

(23) Ѵоі§і'з СезсЬ- Ргеіш. I. 25. 
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по точнѣйшимъ разысканіямъ У керша, открывается, 
что оно. собственно относится къ Галлія (сравн. $ 
14. N 4). (24) По словамъ, Плинія, этотъ же Пнѳій 
открылъ Дукоиорье (леакиагіит), называвшееся Меа- 
тономонъ (Мепіотоп), я обитаемое Г} ншюйамя, на¬ 
родомъ Германскимъ, а на день пути отъ него ост¬ 
ровъ АЬаІиа (ЛЬасіи), коего жители собирали янтарь, 
и продавали его Тевтонамъ (25)* Въ другомъ мѣстѣ 
самъ же Плиній говоритъ, что Пнѳій, а всѣдъ за нимъ 
м Тимей, называли ашошъ островъ Ваеіііа, (ВаШіеа, 
Ваіівіа), Ксенофонтъ Дампсакскій, ВаШа, а Мншри- 
дашъ «Оаегісіа (26). Соглашеніе .и объясненіе этихъ 
протнворъчащихъ себѣ названій весьма много зани¬ 
мало ученыхъ, хотя уже Шёнингь и Шлёцеръ сто¬ 
яли на хорошемъ пути, утверждая, что только 
ВаШа и Оаегісіа сушь чистыя слова, первое домашнее 
Прусское названіе Восточнаго моря, а послѣднее 
чужеземное, именно Скандинавское, прозваніе приле¬ 
жащихъ къ нему земель; АЬаІиа же н Ваеіііа сушъ 
названія, составленныя самими переписчиками изъ сло¬ 
ва ВаШа, съ чѣмъ мы совершенно согласны (27). Не ме- 


(24) Ѵкегі'з А. Сео§г. IV. #8, 335—336. 

(25) Рііп. Н. N. IV. с. 2. § 35. Сравн. выш. § 8. N 2. 
примѣч. 22 и 30. 

(26) Рііп. Н. N. I. IV. с. 13. § 95. 1. XXXVII. с. 2. § 35. 
Слово Ваппота, взятое имъ у Тимея, я считаю твер¬ 
дой землей (Скиоіей), отнюдь же не островомъ. См. 
выше § 8. N 2. 

(27) ЗсЫбгег N 0 ^. СевсЬ. 8. 25. Апт. Р., 8. 114. Апт. 
Ь. Въ ру коп. Солина стоитъ АЬаІсіа вм. АЬаІиа, въ 

рукоп. БаІесЬ. ВаШіеа, въ Ватнк. Ваіізіа см. Вавіііа. См. 
5 8. N 2. лримѣч. 22, 25, 30. Плиніи выписывалъ изъ 
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нѣе спорятъ объ объясненія Мепіопотоп, которое 
нѣкоторые считаютъ Чудскимъ МепсІЗ-піеті, ш. е. 
еловый мысъ (38), увѣряя что Эстонская Чудь по 
сю пору еще такъ называетъ Курляндскій перешеекъ; 
напротивъ того Фойггпъ производитъ его отъ Гре¬ 
ческихъ словъ /лсаіѵо/лссі и го/ш;, какъ бы земля, находя¬ 
щаяся на бурномъ морѣ. (Зу{). Но гораздо вѣроятнѣе/ 
что и это названіе получило начало' свое отъ Ли¬ 
товцевъ, которые и теперь еще называютъ жилище, 
мѣсто обитанія, пота, пита, питав (30), (сравн. 
Слав. — село, древне-Нѣм.—ѵагі,—Ьеіт, Мадіар.—Іас, я 

нѣсколькихъ тысячъ книгъ, а потому и неудивительно, 
что одни н шѣже имена онъ индѣ не такъ писалъ. 
Прибавьте къ этому, что текстъ Плинія во многихъ 
мѣстахъ—аІаЬиІит Аи^іае. Въ новѣйшее время Фойгть 
(Се$сІі. Ргешв. I. 47-49, 632—649), не допускаетъ это¬ 
го столько естественнаго и основательнаго объясненія, 
говоря, что Ваішопіа, (такъ онъ неправильно читаетъ 
съ Гардуиномъ вм. Ваппота), есть селеніе Ромово, 0$е- 
гісіа — б&іу Вісіа т. е., святое жилище королей (полу- 
Греческ. и полу-Нѣмецк.), Ва&іііа — /ЗосочЛеі сс, т. е. цар¬ 
ство, царское жи.ішце, АЬаІиз—сс,/ЗгрѵрХо;, сопіг. 
ѵісіеі. X6ло2,у т. е. недоступное святое мѣсто, лзыче- 
скій храмъ Пруссовъ въ Ромовѣ. Сгегіаі Іисіаеш АреІІаІ 

(28) Віе кигЬсЪе Кегип§ коппіе Ьеізвеп аиГ ЯппізсЬ Мел- 

сіапіеті, аиГ е&ІпісЬ ( пасЬ сіет НаггІБсЬеп Віаіесі) Мап- 
Іепеет (сіп ГісКіепѵог^еЬіг^е). ТНиптапп ІІпЬ йЪ. погД 
Ѵоік. 8. 22. Слѣдовательно просто предположеніе! 

ЗсЫехег Коічі. СевсЬ. 124. АЛеІипд Аіі. СевсЬ. <1. ВеиІвсЪ, 
8. 85. и др. 

(29) Ѵоі§і$ СевсЬ. Ргеивв. I. 21—23. 

(30) Такъ по словамъ Пашкѣвича; по Рухигу Лит. 
патав рЬ паттаі (ЬаЬііасиІит). 
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ш. д.) хотя первая половина его и не извѣстна. Слѣд., 
нѣтъ сомнѣнія, что Ваіііа есть нынѣшній полуост¬ 
ровъ Самбіл (ЗатЬіа), называемый Нѣмцами Затіаші, 
который древніе, равно какъ и Скандинавы, ошибочно 
почитали островомъ; Мспіопотоп въ древне-Литов¬ 
скомъ языкѣ собственно называлось то длинное помо¬ 
рье, которое жившіе на противной его сторонѣ Скан¬ 
динавы и прочіе Нѣмцы въ Даніи называли Аизігѵе^г, 
Лпвіггікі; и, наконецъ, сохраненное Плиніемъ изъ Ми- 
тридата слово Оэегісіа, есть ничто иное, какъ испор¬ 
ченное Нѣмецкое АиЫггікі. Этимъ объясняется все 
мнимое противорѣчіе древнихъ свидѣтельствъ.— 

4. Мы видѣли, что по извѣстію Плинія, взятому 
имъ у Пиоія, народъ, обитавшій на Балтійскомъ по¬ 
морьѣ ок. 320 г. до Р. X., назывался Гуттопы (Сиі- 
Іопев). Нс отвергал Нѣмецкаго происхожденія Гуш- 
тоновъ (Зі), мы думаемъ, что они были пришельцами 
въ нодъ-Вислянской сторонѣ; (сравн. § 18 N 5 и 7). 

(31) Шлёцсръ (Хогсі. Сс5сЬ. 124, 318) и Тунманнъ указы¬ 
вают!. при этомъ на Прусскіе Гуды въ Надравѣ и Ша¬ 
лавахъ; но названіе первыхъ, равно какъ и названіе се¬ 
леній вь Жмуди СиДу, Сисіізгку, СшЦсе, СисІіг>ѵіе, Си- 
сіілѵпу, Сші Іа^ѵкіе, СиДеІе, СікЪоДгіс, СисІЫпіе, СисІ- 
лѵісіе, II т. п.), вѣроятно произошло отъ Готовъ, по¬ 
добно имени нынѣшнихъ Руссовъ СиДаз, рі. СтДаі, да¬ 
ваемому Литовцами. Этимъ именемъ Прусы и Литов¬ 
цы называютъ ихъ безъ сомнѣнія потому, что оно 
было имъ извѣстнѣе и обыкновеннѣе, нежели новое 
Варягъ. Что же касается до названія селеній въ Жму¬ 
ди, то быть можетъ, они названы такъ отъ полонен¬ 
ныхъ и поселенныхъ тамъ Руссовъ въ 14 вѣкѣ, но от¬ 
нюдь не по потомкамъ Готовъ. 


РідШгесІ Ьу клоо^іе 



Тошъ же самый Плиній, какъ уже сказано, сохранилъ 
намъ изъ утраченныхъ сочиненій Митрндата (112— 
64 до Р. X.), названіе мнимаго острова, или, точнѣе, 
полуострова, ОаегісЬа, на которомъ собирался драго¬ 
цѣнный янтарь (52), а это показываетъ, что уже тог¬ 
да западные Нѣмцы, жившіе въ Скандинавіи и Даніи, 
называли это Балтійское поморье Аивіггікі, Аивіг- 
ѵе§г. Очевидно, это названіе есть просто географи¬ 
ческое, по коему рѣшительно нельзя заключать о 
Нѣмецкомъ происхожденіи всѣхъ обитателей этаго 
берега (55). Но изъ представленнаго выше описанія 
свойствъ этихъ жителей, сдѣланнаго Пиѳіемъ, и изъ 
древности словъ Ваіііа, Мепіопотоп, ваегіит, н др.; 
по всему праву можемъ допустишь, чшо подъ этимъ 
чужеземнымъ именемъ скрывались пароды Литовскіе. 
Имя Эсшіевъ или Восточныхъ часто упоминается съ 
этой поры до самаго начала среднихъ вѣковъ Гре¬ 
ческими и Латинскими писателями. Торговля янта¬ 
ремъ, отправлявшаяся во время Діодора Сицилійскаго 
(20—8 пр. Р. X.) по прежнему съ Балтійскаго моря 

(32) Рііп. Н. N. I. ХХХѴП. с. 2. § 39. Міііігкіаіез іп Сег- 
тапіае ІііогіЬш е$«е іпвиіат, ѵосагіфіе еат Озегісіат, 
сесігі ^епеге віігозат; ітіе сІеПиеге іп реігаз (виссіпит). 

(33) Фойгтѵ Се$сЪ. Ргеизз. I. 25, 57 объявилъ не толь¬ 
ко Пнѳіевыхъ Остіевъ принадлежащихъ по Укершу 
къ Галліи), но и Тацишовыхъ Эсшіевъ Нѣмцами, одна¬ 
ко доказательства его ничтожны и вовсе неоснова¬ 
тельны , что каждый можетъ видѣть, прочитанъ ихъ 
у него. Прусскій историкъ забылъ объяснить намъ, 
куда дѣвалась эти мнимые его Нѣмцы, когда и откуда 
подвились на ихъ мѣстѣ Пруссы,. Корсь, Лотыши и 

. Литовцы, которые не были Нѣмецкаго происхожденія. 
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въ Италію (34) доставила новыя свѣдѣнія о бъ той 
отдаленной сторонѣ. Императоръ Неронъ ок. 54—55 
по Р. X. отправилъ изъ Карнунша одного Римскаго 
всадника для осмотрѣнія янтарныхъ береговъ (35). 
Продолжительныя войны Римлянъ съ Нѣмцами до¬ 
ставили первымъ случай пріобрѣсгпь лучшія свѣдѣнія о 
положеніи сѣверныхъ земель и народахъ, въ нихъ оби¬ 
тающихъ. Полные плоды такихъ ихъ свѣденій видимъ 
особенно у Плинія и Тацита. Изъ Плинія, у кото¬ 
раго не встрѣчается ни Географическаго имени Эс- 
шіевъ, ни народовъ, Литовцевъ и Лотышей, узнаемъ 
по крайней мѣрѣ то, что въ его время еще Нѣмецкіе 
народы Скиры и Гирры по прежнему рыскали въ 
этихъ земляхъ подлѣ Венедовъ, ислѣд, подіѣ Литов¬ 
цевъ, причиняя тѣмъ и другимъ величайшій вредъ 
и притѣсненія (36). Гораздо лучшее свѣдѣніе о на¬ 
родахъ этой страны, предлагаетъ намъ жившій 
вскорѣ послѣ Плинія, знаменитый Тацитъ, у коего 
читаемъ и имя Эстісоъ. Сказавъ подробно о жили¬ 
щахъ и образѣ жизни Нѣмецкихъ народовъ, и упомя¬ 
нувъ бѣгло о Готонахъ па взморьѣ Вислы, онъ про¬ 
должаетъ такъ: «^лт сіехіго 8иеѵісі тагіз Шоге 
Аезіуогиіп ^епіез абіиипіиг, дніЪиз гііиз ЬаЫи^ие 
8ііеѵогит, Ііпдиа Вгііаппісае ргоріог. Маігет сіеит 
ѵепегапіиг. Іпзі^пе зирегзііііопіз Гогтаз аргогит §ез- 
Іапі. И рго агтіз отпідие Іиіііа, зесигит Эеае сиі- 
Іогет еііат іпіег Ьозіез ргаезіаі. Кагиз Геггі, ігедиепз 

(34) БіоЛог 5іс. 1. V. с. 23. 

(35) Рііп. Ні$1. паі. 1. XXXVII, с. 3. 5 4-5. 

(36) Рііп . НізЬ. паі. 1. IV. с. 13. § 97* (^икіапп Ьаес ЬаЫ- 
Іагі ай Ѵізіиіат иб<рэе Днѵіит а 8агтаіі&, ѴепеЛів, 8сі- 
гів, Ніггів Ігасіипі. 
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Гцзіішп изиз. Ргитепіа сеіегоздие Ггисіиз раііетіиз 
диат рго зоіііа Оегшапогдт ілегііа, ІаЬогат. ЙеД еЬ 
шаге всгиЬапІиг, ас зоіі отпіиш зиссіпит диой іраі 
Сіезит ѵосапі, іпіег уасіа аідие іп ірзо Ііііоге Іе§ипІ.» 
(57). Кто безпристрастно ч вникнешь въ это изобра¬ 
женіе народнаго образа жизни, тотъ безъ сомнѣнія 
увидитъ въ немъ образъ жизни отнюдь не воин¬ 
ственныхъ Готовъ и прочихъ Нѣмцевъ, но древнихъ 
порабощенныхъ Пруссовъ, Кореи и Литовцевъ, словомъ 
народовъ племени Литовскаго. Нельзя отрицать, что 
самъ Тацитъ нѣсколько недоумѣваетъ, и смѣшиваетъ Эс- 
тіевъ съ Свевами; но мы должны обращать вниманіе не 
столько на ошибочное мнѣніе, происшедшее отъ незна¬ 
нія, сколько больше на характеристическія черты, на¬ 
ходящіяся въ его свидѣтельствахъ. Вѣдь этотъ же 
историкъ въ томъ же самомъ сочиненіи выдалъ Вин¬ 
довъ, Финновъ и Певкиновъ за Германцевъ. Нѣтъ 
ничего удивительнаго, что Эстіи сходствовали нѣ¬ 
сколько съ Свевами въ нравахъ и одѣяніи, потому 
что они были покорены Нѣмцами, и жили вмѣстѣ 
съ ними, точно такъ, какъ теперь наши Булгары и 
отчасти Сербы съ Турками. Но, по словамъ самаго 
Тацита, Свевы и Готы употребляли на войнѣ круг¬ 
лые щиты и короткіе мечи, между шѣмъ Эсшы, какъ 
народъ поробощенный, имѣли однѣ только дубины. 
Нѣмцы, занимавшіеся безпрерывною войною, бѣгали 


(37) ТасИ. Сгепп. с. 45. 

(38) Ѵоі%1 Се&сН. Ргеизз. Г 57, 75 объявилъ этихъ Эс- 
тіевъ безъ дальняго разсужденія Нѣмцами, но это со¬ 
вершенно неосновательно. Свидѣтельство Сенеки (Месіеа, 
у. 712.) вовсе нейдетъ сюда. 

ІО 
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плуга какъ змѣи, предоставляя его своимъ служите¬ 
лямъ и рабамъ, а Эстіи были народъ земледѣльческій 
и домосѣды (39). Мать боговъ, которой поклонялись 
Эстіи, Пруссо-Литовская 8ее^о или 2еттез таіііі, 
т. е., богиня лѣта и земныхъ произведеній, (Сеге»), 
Славянская Жива, что мы докажемъ въ другомъ мѣс¬ 
тѣ. Равнымъ образомъ іогтае аргогит были въ та¬ 
комъ же общемъ употребленіи у Литовцевъ и Сла¬ 
вянъ, какъ и у Германцовъ. Хотя слово §1с8ііт съ не¬ 
большой перемѣной встрѣчается во всѣхъ почти 
Индо-Европейскихъ языкахъ, однако Пруссы, жившіе 
вмѣстѣ съ Нѣмцами, и собиравшіе янтарь для сво¬ 
ихъ повелителей, безъ сомнѣнія могли называть его 
словомъ, скроеннымъ на Нѣмецкій ладъ. Наконецъ самъ 
Тацитъ ясно говоритъ, что языкъ Эсшіевъ совер¬ 
шенно отличенъ отъ Нѣмецкаго, и сходенъ съ Бри¬ 
танскимъ: этимъ, разумѣется, онъ хотѣлъ, собствен¬ 
но замѣтить только то, что языкъ Эгтіевъ столь¬ 
ко же, какъ и языкъ Британцевъ, не сходенъ съ Нѣ¬ 
мецкимъ (40), потому что, конечно, онъ самъ не 
изслѣдовалъ вполнѣ ни того, ни другаго, м, слѣд. 

(39) Еще Шепфлип * (Ѵіпсііс. Сеііісае р. 115.) сказалъ 
справедливо: Сиііига а§гогит, фіосі БІиЛіит арн<1 еов 
ѵі^иегаі, Ае$1уо8 Сегтапоз поп Гиівве іевШиг. О нера- 
июложенностн Германцевъ къ земледѣлію чит. ЛІ. Саез. 
ВеЦ. ОаІІ. 1. VI. с. 22. 8ігаЪ . 1. ѴП. Тасіі . Оегт. с. 
14 — 15. Апоп. Ѵіі. Оііопів ері$с. р. 356.: А§гогит сиі- 
1и& гагпз іЬі (іп Напіа. сс. 1124.). 

(40) Тоже самое думаетъ и Арндт* ШеЬ. ІІгзрг. сі. еигор. 
8ргасЬеп 8. 319); впрочемъ онъ, основываясь на геогра¬ 
фическомъ названіи,' считаетъ Эстісвъ Эстонской Чудью, 
что несправедливо! 
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Напрасна всякая догадка о языкѣ Эстіевъ и Вришанцевъ 
(41). И такъ пи коимъ образомъ нельзя отвергать, 
что Тацитовы Эстіи были народъ совершено от-* 
личный отъ Свевовъ и Готовъ, а потому, вѣроят¬ 
нѣе всего, Прусско-Литовскій (42)ѵ 

5. Свидѣтельство Тацита, само по себѣ ясное, 
но темное по имени народа. Эстіевъ и мнѣнію исто¬ 
рика о сродствѣ ихъ съ Нѣмцами, объясняется и под¬ 
тверждается словами позднѣйшаго писателя Птоле¬ 
мея (175^182), упоминающаго между прибалтійски¬ 
ми народами, кромѣ других^ и о Фругундіонахъ, Га- 
линдахъ и Судснахъ (43) > Имена этихъ трехъ на¬ 
родовъ сохранялись отъ его времени до среднихъ вѣн¬ 
ковъ; а о жилищахъ ихъ, судя по опредѣленію ихъ 
Птолемеемъ и позднѣйшимъ извѣстіямъ, говоря во¬ 
обще, никакого не можетъ быть спора. Очень мож¬ 
но доказать, что эти народы были вѣтвію Эстіевъ, 
или собственно Литовцевъ, и безразсудно было бы 
выдавать ихъ за Нѣмцевъ (44). Въ словѣ РЬги§ишНо- 
лев скрывается имя Пруссовъ или Прусаковъ. Всѣ 

(41) СраВн. здѣсь сказанное Нами выше § 11. N 12. при- 
мѣч. 110, о возможности древнихъ сношеній Балтій¬ 
скихъ народовъ съ жителями Галльскаго поморья. Быть 
Можетъ, уже въ это Время Бриты посѣщали Балтій¬ 
ское побережье, а Венды и Литовцы — Британію, въ 
Которой послѣ находимъ Велетовъ, й что извѣстіе 
Тацита основывается на Чемъ нибудь дѣйствительномъ. 

(42) Такими почиталъ ихѣ, не говоря о прочихъ, ученый 
Дерберг* 11п*ег$исЬ. 8. 202 (ргеи$8І5СІіе Аевііег), 209. 

(43) Ріоіет. Сео^г. 1. III. с. 5. Фр оѵуоѵѵдісѵѵес... ГосЯ/Зси 
Ъсгѵдтуѵоі' хса ссѵоі. 

(44) Фойгтъ, слѣдуя своей любимой системѣ, объявилъ 
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занимавшіеся до насъ объясненіемъ этаго слова (45), 
хошѣлн видѣть въ немъ Нѣмецкихъ Бургундовъ, но 
это не основательно. Птолемей именно полагаетъ 
жилище Нѣмецкихъ Бургундокъ, или, какъ онъ 
ихъ называетъ, Бугунтовъ (Воѵуоѵі жся), на западъ 
отъ Вислы, въ нынѣшнемъ поморьѣ (въ Помераніи), 
напротивъ того Фругундіоны обитали на В. отъ 
Вислы, между Буланами (Полянами) и Галиндами 
(Голлдами). Слово РЬги-§от1іопі есть имя сложное, 
ш. е. нзъ имени народа Рііси&і (Ргиаі) и. слова §ипд. 
Сложность имени подтверждается тѣмъ, что послѣд¬ 
няя его половина, или §іщсі, очень часто попадается 
-въ географическихъ Лотышскихъ, Эстонскихъ и Чу¬ 
хонскихъ названіяхъ, наир. ]Чигте-§ишіе уѣздъ и го¬ 
родъ въ Эстоніи (Эстляндіи), Ьарре-§ипсіе, тамъ же 
«область, Бусіе- еоікіе (теперь 5і-§ип<і), городъ и се¬ 
леніе въ Ливоніи, Заіа-сипсіа въ Финляндіи, и др. (46). 
Въ средніе вѣки Куронія (Курляндія) н сосѣдсшвен- 
иый съ нею островъ Оаі Не дѣлились на кі1і§цп<1у или 
кПе§иш1у, ш. е. округи, уѣзды, (47). Сшашься можешь, 

Галиндовъ Готами, а Суденовъ и Ставановъ Сарка» 
тами. I. 74—76. 

(45) Одинъ только Рсйхардъ полагаетъ на своей картѣ 
(ТаЬ. XIII). жилища Фругуцдіоновъ въ окрестностяхъ 
нынѣшняго города Пружанъ. 

(46) Эти названія читаются уже въ памятникахъ 13-го 
стол. СгцЪег Огі§. Ілѵоп. р. 148. Раггаі 195, 203, 206 
8)одгец ІІеЬ. бон. Вег. 75. Сеуег Се$сЬ. Зсіпѵесіепз I. 
91. (Ьаре§ип<Іа=ехІгета ргоѵіпсіа). ЬеТііЪегд СпІегвисЬ. 
в. 206. 

(47) С гиЬегі Огі§§. Ілѵ. р. 164, 169, 176, 182, 267. (.«Эе 
(еггів... еі ки1і§ипс1і$».. сі 1230. <1е .. игЫЬиа еі кііс^ип- 
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что имя ТѴиг-§ішіНа-іЬ у Павла Діакона или ѴѴиги- 
§ипсІі, у Агаоія, которымъ тогдашніе Голы называли 
чисто-Уральскій народъ, жившій на Дону, составлено 
такимъ же образомъ (Сравн. § 8. N 10) (48). Труд¬ 
но сказать, къ какому языку первоначально принад¬ 
лежитъ слово §ипс1: Туішаннъ говоритъ, что въ 
Скандинавскомъ $ип(1 значитъ народъ (49). Можетъ 
быть слово это было въ общемъ употребленіи у Нѣм¬ 
цевъ, Литовцевъ и Чуди того времени. Опущеніе 
буквы 5 въ словѣ рНги-ерітііопев объясняется дру¬ 
гими древними, одинаково составленными именами, 
находящимися у Птолемея, какъ то: 8а-Ьокі вм. 
8ап- Ьокі (Саняны, обитающіе на рѣкѣ Санѣ), Тега- 
каігіае вм. Те;— Какаігіае (Ракузцы, Ракушаны на рѣ¬ 
кѣ Дигѣ, въ отличіе отъ Ракатовъ на р. Кампѣ), 
\ѴізЬиг§іі вм. ЛѴізІа-Ьиг§іі, га. е. Бургіи (50), близь 

с1І5» ай. а. 1225). — Сравн. ТКиптатт БеЬ. пог4. Ѵбік 
8. 19. 

(48) Городъ Аркона по нѣкоторымъ источникамъ назы¬ 
вался Огекипсіа. РізсТюп П. 45. 

(49) ТНиптпаппз Бпіег*. ііЬ. поічі. Ѵбікег р. 39. Гриммъ 
ничего о томъ неговоршпъ: Гот. кипіЬ8=со§паІи*, ду¬ 
маю, отлично отъ этаго слова. Въ Чудскомъ нарѣчіи 
кіЬКеІкогиІ, кіЬЬеІкигкІ знач. поселеніе, слобода, Русск. 
погостъ, Нѣмсцк. КігсЬзріеІ. См. словарь Гуппелн р. I. 
в. Чухон. по Юслену сипсіа. ЬеТігЬег" ШіегвисЬ. 8. 220. 
Апт. 3. 

(50) Тоже и Птолемей ясно говоритъ о народахъ Виг^іо- 
пеа, но вмѣстѣ съ нимъ н о УѴіаЪиг^іі. Осо^г. I. П. с. 11. 

_Опущеніе согласной пзъ средины словъ составныхъ 

довольно часто въ среднс-Нѣмсцк. яз. см. выше § 10. 
N 10- примѣч. 74. 
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истоковъ Виолы и т. д. Напослѣдокъ рк вм. Р (рііги- 
^идсііопев вм. Ршдипсропсз), есть древне-Нѣмецкая 
Форма, гораздо старшая Гощекой: рНигнІ, р1іепціп§, 
рЬІио§ вм. риіиі (рот! и»), и ш. д. (51). Хотя почти 
невозможно съ шочносшію опредѣлишь настоящихъ 
жилищъ сихъ Пруссовъ во время Птолемея, однако вѣ¬ 
роятно, что они были сосѣдями своихъ одноплеменни¬ 
ковъ Гц шпдовъ и ж или во внутренности страны, и что 
ко впослѣдствіи очутились на берегу, гдѣ имя ихъ 
часто слышимъ мы въ Средніе вѣки (52). Вѣроятно 
также, что они еще въ древности поселились въ 
окрестностяхъ города Нружаны, Гродненской Гу¬ 
берніи.—Имя Галиндовь встрѣчается уже на медали 
Волусіаца (ок. 253 г.) сына Императора; объ эщоц 


(51) Сгітт. I). О г. I. 131. н слѣд. — Такимъ же обра¬ 
зомъ позднѣйшіе Латинскіе писатели (Рііпіи$, Атт. 
Магссіііпш, АеіЬіст, и др.) вм. дреті. Греч, и Латин. 
Шіірае, НЬіраеі топіе* (у Эннія, Мелы) пишутъ Ві- 
рЬасі, съ чѣмъ согласно Англо-Саксон. Ьеог^аз КіГГіп у 
Альфреда (сравн. § 22. N 2.), а у Баварскаго географа 
вм. Печенѣги стоишь РЬе$пцгі. 

(52) Древніе Пруссы сами себя называли Рлті рі., а Ли¬ 
товцы, братья ихъ, называли ихъ 8§. Ргша$, рі. Ргизаі, 
Г, Ргизеіка. Въ иностранныхъ памятникахъ имя ихъ 
различно писалось: у Дитмара и въ ятзнѳогшеаніи св. 
Адалберта Руисі, Ргисіа, Ргрггі, въ Мюнхенскихъ запи¬ 
скахъ Вгигі, въ хроникѣ рыцарей Нѣмецкаго ордена, на¬ 
писанной на дрсвне-Толландскомь языкѣ (МаІіЬаеі Апа- 
Іесі. Т. У). Ргцу$$еп, Ргпуззепаегз, и щ. д. мнѣніе будто 
бы слово это составлено изъ По-Руси ( Ѵоі§і I, 663—673), 
не заслуживаетъ никакого вниманія. Прусъ, Прусинъ 
Прусакъ есть имя непроизводное, простое. 
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надписи мы уже выше (§ 8. N 7) говорили. Тогда 
они воевали вмѣстѣ съ Вандалами, Венедами (Славя¬ 
нами) и Финнами прошивъ Римлянъ (55) и бы пі 
разбиты, если только справедливо извѣстіе надписи 
на монетѣ сына Римскаго Императора. Немного 
спустя упоминаешь о нихъ Іориапдъ, помѣщая ихъ 
между народами, покоренными Готскимъ королемъ 
Эрманарикомъ (ок. 352—550) (54). Потомъ до самаго 
11 стол, нигдѣ о нихъ не говорится (55): но въ 1058 
году читаемъ въ Русскихъ лѣтописяхъ, что Великій 
Князь Изяславъ ходилъ на нихъ походомъ, а въ 
1147, Голядь градъ, (въ нѣкоторыхъ рукописяхъ 
Гол ядъ лидъ), находящійся въ Смоленской Губерніи 


(53) Спрашивается, РгоіЬігі^і у Зосима I. IV. с. 38. и 
РгиіЬіп^і у Требеллія ІІолліона Ѵіі Сіаікі. с. 6., не 
были ли тоже Пруссы, родственные Голядамъ, и вмѣ¬ 
стѣ съ тѣмъ ихъ союзники? 

(54) ІопщпЛ Оеѣ с. 23. СоІІІіез — Ещё Трнманнк, (Лпі. 
ііЬ. погЦ. ѴоІЬ. 8. 369), хорошо объяснилъ это имя 
словомъ Голяды. 

(55) Многіе толкователи довольно искусно, но все же 
несправедливо, примѣняютъ къ Голядамъ слѣдующее 
извѣстіе Павла Діак. (1. I. с. 13.) о походѣ Лон- 
гобардовъ 380 -487. Е§ге$5І Ьап^оЬагсН сіе Маиічидіа а|>- 
ріісиегипі іи Соіашіа, иЬі аііфіапіо Іетроге соттогаіі 
сіісипіиіѵ Вѣдь Гол индія лежала не на морѣ;* Другіе 
примѣняютъ это къ Готланду (опуская т (/), см. § 
10. N 10.), ш. е., къ Прусскому поморью, на которомъ 
нѣкогда жили Готы, и которое послѣ называлась Неі- 
сіо^оіапсііа, ВеііЬ^оіЫагкІ Ѵоі&І Сге$с1і. Ргеша. I. 198. 
Лпіап Ог. ьіаѵ. IV. 180, 182. Нёппеиь О Лит. нар. 
стр. 163. нримѣч. 22. 
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на р. Прошвѣ, (вѣроятно поселеніе переведенныхъ ту¬ 
да Гол ядовъ)( 56), взятъ быль Святославомъ Олегови¬ 
чемъ (57). Также н въ граиошѣ Лапы Александра IV 
(1257 г.) имя нхъ (СЫіае) упоминается (58). Въ это вре¬ 
мя Литовское ихъ происхожденіе и сродство съ Прус¬ 
сами становится очень замѣтнымъ. И такъ можно 
ли повѣрить Фойгту, который говоритъ, что Галин- 
ды во 2 и 5 стол, сдѣлались Готамн, а въ 10 Пру¬ 
саками? Но скажите, какъ.же они переродились изъ 
Нѣмцевъ? Много ля мы находимъ въ Исторіи при¬ 
мѣровъ, чтобы Нѣмецкіе народы такъ легко всею 
массою перерождались въ другіе народы, и именно 
въ Литовскіе или Славянскіе?. Если бы Галинды 
были происхожденіемъ Готы, то, безъ сомнѣнія, они, 
еще во 2 и 5 вѣкахъ, рыскали бы тамъ и сямъ съ 
прочими Нѣмцами, а, пренебрегая сохой, старались бы 


(56) Не было ли еще въ древнее время поселенія Голя- 
довъ на рѣкѣ Голтѣ, гдѣ городъ Колтескъ или Гол- 
Шескъ; т. е. Іорнанд. (с. 23) СоЫа*? Карамз. Н. 107. 
примѣч. 204. Близь Владаміра Волынскаго н теперь 
есть двѣ деревни называющіяся Голядннъ, Голендье, 
которыя, думаю, основаны переселенными туда Голя- 
дами. Впрочемъ и въ другихъ мѣстахъ Россіи встрѣ¬ 
чается довольно селеній этого имени, напр. Голяткн- 
на ( т . вм. Л.) въ Нижегородской Губ. и т. д., равно 
какъ въ Польшѣ Соіепсігіп въ Сандом. воевод., Ооіегні- 
гіпбмг въ Мазов., и т. д. 

(57) Татищевъ Ист. Росс. П. 116, 229. Карамзинъ И. 
Г. Р. II. 70, 63. пр. 110, 216, с. 176 примѣч, 299. 

(58) НарпаЫ Т. XIV. а. 1257. п. 24. Соііае. Въ Прусск. 
диплом, памяти, а 1255. Соіспг, а. 1257 Саіапсііа, и т, 
д. Ѵоіді I. 360. 
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добыть себѣ мечемъ лучшія жилища (59). Что ка¬ 
сается до СуЪеновЬу шо я увѣренъ, что какъ по¬ 
томки ихъ въ 10 сшбл., такъ точно и они во вре¬ 
мя Птолемея были чистыми Пруссами и Литовцами. 
Въ самомъ дѣлѣ, какъ же бы они выродились? Племя 
Литовское уже въ глубокой древности было не мно* 
гочисленно и слабо, незначительно и порабощено, 
его листья и цвѣты падали на чужое Нѣмецкое лоно; 
оно вовсе не разживалось и не укрѣплялось чужою 
кровію (60). И такъ изъ словъ Птолемея мы удо¬ 
стовѣряемся, что въ означенную выше эпоху Ли¬ 
товскіе народы Пруссы, Галинды и Судены, дѣйстви¬ 
тельно уже жили въ той землѣ, въ которой они 
обитали и въ позднѣйшее время, а 'отчасти даже и 
теперь находятся ихъ потомки, сосѣдя съ родственны¬ 
ми имъ Славянами. Этимъ же подтверждается и упо¬ 
мянутая нами выше древность этаго народа, опи¬ 
рающаяся на гораздо менѣе ясныхъ и разительныхъ 
свидѣтельствахъ, нежели какія теперь представили 
мы здѣсь.— 


(59) Нѣкоторые имя Го л ядъ производятъ отъ Литов, 
^аіи, т. е. могу, какъ бы могущественные (сравн. Сла¬ 
вян. вель-можа, сравн. также Велеть и др.), но это 
не совсѣмъ основательно, хотя по видимому довольно 
вѣроятно. Думаю съ этимъ именемъ сродно древне-Рус, 
годыдъба, гордость, тщеславіе, и древне-Чешск. 

Ьаіі зе, гордишься, тщеславишься (Нѣмецк. §гозз іЬип.). 
См. § б. N ІО примѣч. б. 

(60) Подробнѣйшія извѣстія о Гол ядахъ (Галиндахъ) н . 
Суденахъ какъ о Пруссахъ Среднихъ вѣковъ, можно чшц. 
въ Ѵоіді'з СезсК. Ргеизз. В<]. I. 
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6. Между 180 м 210 по Р. X. Гошы были вы¬ 
тѣснены Венедами изъ при -Балтійской земли, въ 
кОторй они скитались около 500 литъ и обратились 
оттуда къ Черному морю, гдѣ н оставались до са¬ 
маго прибытія грозныхъ Гуновъ. Впрочемъ, кажется, 
нѣкоторые остатки ихъ не рѣшавшіеся разстаться 
съ эшимъ краемъ, еще оставались въ немъ; къ нимъ 
впослѣдствіи присоединялись другіе Нѣмцы, бывшіе 
тоже родомъ Гошы, и вышедшіе изъ Скандинавіи, 
именно Виты, Витйнги, Видивары, и т. п. (61), и 
снова поработили слабые туземные народы Ли* 
шовскаго племени, Пруссовъ, Корсъ и т. д (62). Ви-. 
ты, пришѣсилвшіе уже, кажется, древнихъ Славянъ, 
жили близь устья Вислы и тамъ н сямъ въ разныхъ, 
округахъ Пруссіи, почти до конца среднихъ вѣковъ: 
основываясь на этомъ, новѣйшіе писатели утвер¬ 
ждаютъ, будто бы народы, упоминаемые въ этихъ 
странахъ подъ именемъ Эстовъ, принадіежали не къ 
Литовскому, но къ Нѣмецкому племени, между тѣмъ 
какъ этому протнворѣчатъ всѣ обстоятельства. 
О томъ и другомъ народѣ, о пришельцахъ н тузем¬ 
цахъ, мы находимъ у Іорііанда слѣдующія досіпопа- 

(61) ТгеЪеІ. РоШо ѴіЬ. Сіаисі. с. 6. Ѵігііп^иі вм. Ѵіііп^і 
Лтп. Сеі. с. 5. 17. Ѵісііѵагіі. Сиісіо Каѵеппаз 1. I, с. 
12. есі. Стоп. р. 747. Ѵііеа. (Сравн. § 48. N. 8). 

(62) Имя Готовъ, по причинѣ жестокихъ поступковъ 
ихъ съ бѣдными Пруссами, сдѣлалось у нихъ омерзи¬ 
тельнымъ и бранчивымъ, въ чемъ увѣряетъ насъ обы¬ 
кновенная народная пѣсня послѣднихъ: Регкппав Иіеотаі- 
Ііа, Иетизгк Хетіауііз, Веі тизг Стіи, Кеір агипіи ги- 
«1и, т. е., Богъ Перунъ, не бей Жмудина, но бей Гоша, 
какъ пса рыжаго.' 
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мятныя извѣстія: «сна берегу Океана, въ который 
впадаешь Висла тремя рукавами, живутъ Видивары 
(УіЛіѵагі), смѣсь различныхъ народовъ; далѣе за ними, 
на берегу того же Океана, обитаетъ точно никой 
же народъ Эстіи (Аевій), люди вообще кроткіе и 
миролюбивые (63)» Тотъ же Іорпандъ, говоря въ 
другомъ мѣстѣ о покореніи Венедовъ Готскимъ Ко¬ 
ролемъ Эрманарикомъ (552—550), прибавляетъ, что 
онъ также овладѣлъ н Эстіями, обитавшими на об¬ 
ширномъ берегу Нѣмецкаго Океана (64). Изъ того 

(63) Лот. Сеі. с. 5. Аезііі... расэіит Ьотіпит цепиз от- 
піпо. 

(64) ЛогпапА. Сеі. с. 23. Аезііогит диодие зітііііег паііо- 

пет, диі Іоп^іззіта гіра осеапі #егтапісі іпзіЛепі , іДст 
ірзе ргиДепІіае ѵігіиіе зиЬе^іі. (Въ рукоп. чит. Азііогпт, 
Аезігогшп, Наезіогит). Можно ля эшо примѣнишь 
къ малочисленной Чуди въ тѣсной Эстоніи? Еще 
Шлёцеръ (ІУогД СезсЬ. 8. 319.) хорошо сказалъ: 

Піезе Кате (Аезіуег) ѵгаг іп 8сЬѵѵеДеп спІзІапЛеп, иисі 
ЬаГіеІе аиГ Лег §апгеп Кіізіе ѵоп Лег ѴѴеісІізеІ Ьіз пасЬ 
Гіппіапсі Іііп: пип ізі ег Ыозз аиГ ЕзІІапД еіп^езсЬгапкі, 
цпЛ Ѵоікет гоп еіпег §апг, апсіегп Сіаззе, патІісЬ ѵоп 
сіег ГіппізЬеп, пісЬі Лег ЬеІІізсЬеп, еі§еп. Тоже самое 
говоритъ и Гейеръ (ОезсЬ. 8сЬѵѵеД. I. 8. 87.); Эег Ка¬ 
те ( Аезіуег ), аи* Лег бзІІісЬеп Ьа§е §е§еп ЗсапЛіпаѵіеп 
епізіапсіеп, итГаззІе уогтаіз Лаз §апье ГапЛ х\ѵізсЬеп Лег 
^ѴеізсЬсІ ипЛ Лещ ПппізсЬеп Визеп, ицЛ ги ѵегзсЬіеЛепеп 
іеііеп ѵегзсЬіеДепе "Ѵбікег, СоіЬеп, Гіппеп, Ьеііеп, Ьіз 
ег зіеіі епДІісЬ аиЕ Ліе Гіппеп еіпзсКгапкіе. Равнымъ об- 
образомъ одинаково съ ними думаетъ и Фойгтъ ОезсЬ. 
Рг. I. 196, и др. см. выше § 14, N 4. примѣч. 27. — 
По Эингарду и ВульФстану земля Вендовъ (ѴѴеопоЛІапЛ) 
оканчивается у Вислы, за которой начинается поморье 
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и другаго мѣста ясно открывается различіе Зотовъ, 
какъ оіпъ Нѣмецкихъ Витинговъ, такъ равно отъ 
Славянскихъ Венедовъ. Во первыхъ самъ Іорнандъ 
отличаешь Эстовъ оптъ Видяваровъ. Далѣе Эрмана- 
рикъ покорилъ себѣ не Нѣмецкіе, но иноплеменные 
народы. Наконецъ ни объ одномъ Нѣмецкомъ народѣ 
того времени нельзя было, положа руку на сердце, 
сказать, чтобы онъ былъ народъ кроткій и миро¬ 
любивый, что говорится 1 здѣсь о Эстіяхъ. Всѣ 
тогдашніе Нѣмецкіе народы, Готы, Вандалы, Витин- 
ги, были, какъ и самъ Іорнандъ хорошо зналъ, самые 
воинственные, свирѣпые и жестокіе (65). Сходство 
характеристики нравовъ Эстіевъ, представленной 
Тацитомъ, Іорнандомъ и Гельмольдомъ (66), ясно 
показываетъ, что это одинъ и тотъ же народъ, 
слабый, зависѣвшій оптъ Нѣмцевъ, порабощенный и 
занимавшійся земледѣліемъ и хозяйствомъ, словомъ 
не Нѣмецкій. Я совершенно не знаю, какимъ обра- 

Эстовъ. Рѣка 11(іп§ (Е1Ъіп§;, Е1Ыап§) вытекаетъ игъ 
земли оканчивается у Вислы, Эстовъ и впадаешь въ 
Эстонское море. — Пребываніе Литовцевъ и Пруссовъ 
въ этой землѣ въ 9-мъ и 10-мъ стол, не подлежитъ 
никакому сомнѣнію. 

(^г5) О Готахъ говоритъ Іорнандъ (Се*, с. 5.): Асіео 
Гиеге Іаисіаіі ... иЬ сккіит Магіет ... арий еов Іаі$5е сіі- 
сапі ехогіит. О прочихъ Германцахъ см. Сасзаг VI. 
23, 35. VIII. 25. Ногаі . ГѴ. 5. Біосіог. V. 32. Меіа Ш. 
3. Ьіѵ. V. 36. Тасіі. (хсгт. 14 и др. О свирѣпости Ванда¬ 
ловъ чит. ЗсЫбззег'з ОезсЬ. & аВ. ѴѴеІІ. ВА Ѵ1Н. 8. 424— 
429. IX. 98—100., а Франковъ РЫШрз П. СезсЬ. 1.403. 
(66) Тасіі . Сегтап. с. 45. ТогпапЛ \ Сеі. с. 5. ЯеШоІЛ 
СЬгоп. §1аѵ. 1. I. с. 1. 
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зонъ можешь служишь доказательствомъ Нѣмецкаго 
происхожденія Гетовъ посольство ихъ къ Готскому 
Королю Ѳеодорику (510), цѣлію коего было засви¬ 
дѣтельствованіе почтенія н поднесеніе даровъ, со¬ 
стоявшихъ въ янтарѣ, который отвѣчалъ имъ на 
это своимъ Королевскимъ письмомъ и дарами, заклю¬ 
чавшимися, какъ думаютъ, въ золотѣ и деньгахъ. Про¬ 
изведенія, собранныя Литовскими Пруссами, безъ сом- 
мненія могли быть посланы въ даръ господами ихъ Нѣм¬ 
цами, потому что названіе Аевіі, составляющее, какъ 
доказано, просто географическое имя, могло на чужби¬ 
нѣ также хорошо ишти къ тѣмъ и другимъ, какъ те¬ 
перь названіе Венгерцы или Турки, хотя въ Венгріи го¬ 
раздо больше Славянъ, нежели Венгровъ, или Турковъ 
(68), Это географическое имя Эстовъ было обыкновен¬ 
нымъ названіемъ туземцевъ, почти до половины сред¬ 
нихъ вѣковъ, у Нѣмецкихъ писателей ВульФстана, Эин- 
гарда, Адама Бременскаго, Гельмольда и др.; но когда соб¬ 
ственныя имена Пруссовъ, Кореи, Голядь, Лотышей, 
Литовцевъ и пр., мало помалу сдѣлались извѣстными, 
то оно принесено было на сѣверную часть этого 
поморья, и придавалось Чуди, обитавшей въ немъ, за 
которою н теперь остается. Впрочемъ я думаю, что 
собственное названіе Литовцевъ и Лотышей было 
извѣстно и въ древнее время , и что въ приведен¬ 
номъ выше испорченномъ Іорнандовомъ извѣстіи о 
сѣверныхъ народахъ, слѣдуетъ читать: «СоІіЬев, 

(67) Саззіосіог. Ѵагіае Ерівѣ I. V. ер. 2. 

(68) Шлёцерь N01(1 СеасЬ. 8. 496 въ этомъ словѣ Наеаіі 
видитъ Лотышей и Литовцевъ, напротивъ Фойгть ц 
др., Нѣмцевъ. 
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ЬуіЬая (или ЬгКа), ТНіийоэ, Дасшпхев, н т. д.,. л. в, 
Голяды Литва (или Летва), Чудь, Лцвези и пр. (69). 
Какъ древность, такъ и первоначальное значеніе име¬ 
ни Литва или Лоіпва, (потому что и то и другое про¬ 
исходитъ отъ однаго корня), ие извѣстны, и всѣ объ¬ 
ясненія, дѣланныя имъ по сю пору, не справедливы, 
и иротиворѣчатъ истинному языкоизслѣдованію (70). 
Предоставляемъ будущимъ критикамъ объясненіе 
и рѣшеніе этихъ именъ, не смѣя сами утверждать, 
находится ли какое-нибудь сходство между этимъ 
народнымъ именемъ и древне-Нѣмецкими названіями 
Шив, Іеіив (отдѣльное сословіе рабовъ) (71). Лито¬ 
вецъ называетъ самъ себя Ьеіиѵѵів и Ьёіилгпіпкдя, 
а землю свою Ьёіилѵй; братья его Лотыши называ¬ 
ютъ его Ьеііів, землю-ЬееІаѵга, а Эстонская Чудь и 
Чухонцы—Іліаіаіп, другіе иначе. Напротивъ того 
Лошышъ или Лотвинъ называетъ самъ себя Ьаілѵее- 
Іів, сокращенно Ьаіѵгіз; а землю свой —Ьаіѵг)и-2ет- 
те, и, по увѣренію нѣкоторыхъ АУісС-хетте вм« 
ЛУі^сІи-иетте (что значитъ средоземье); а Литовцы 
называютъ Ьаіѵгув, землю его Ьаі\ѵі;а, Эстонская 

(69) Лгп. Сеі. с. 23. Сравн. § 14. N 5., § 18. N 7. прн- 
мѣч. 123. Трудно сказать, что такое Этяковы Неіііі, 
Ііаевііі ли или Ьеііі? Меіа с. АеЛісо ей. Сгопоу. р. 716. 
Тоже сомнительно И имя рѣки ІлШа у безыменнаго 
Равеннца (е& (Згопоѵ. р. 772.): Гаттереръ читаетъ 
Виііа , т. е., Русса, рукавъ Нѣмена. Лепппа на нѣко¬ 
торыхъ картахъ показана побочной рѣкой Нѣмена. 
('тендеръ говоритъ о рѣкѣ Лапппѣ, въ Ливоніи, отъ 
которой производитъ названіе Лотышей. Ьеи. Ьех. 377. 

(70) Іісппеиь О Лит. народ, стр. 152—154. 

(71) Объ этихъ Литахъ или Лешахъ подробно говоритъ 
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Чудь Шіі — теез (теев=по Слав, мужъ) землю— 
ЬгШі-та, и т. д. Въ древне-Голландской лѣтописи 
рыцарей Нѣмецкаго ордена, отчасти писанной еще въ 
15 стол, Литовцы называются Беііатѵеп, Ьеіои- 
меп, а Лоптыши —БеИеп (72). Мы не станемъ те- 


Грим-иъ въ Т)еиІ$сЬе КесЬкаІІ;. 8. 305—309. Хотя эти 
Беіі илиБаеІі (Литы) довольно часто упоминаются въ смы¬ 
слѣ особеннаго,индѣ Германскаго, индѣ Галльскаго народа 
не только въ Батавіи, но и въ Галліи. Атт. МагсёП . 
1. XX. с. 8. а<1 а. 360: Бсіоз фіозсіаш, сіе Шіепит есіі- 
іаш ЪагЬагогит рго^епіет. Ы. 1. XXI. с. 13. Яозітиз 1. 
П. 54, Мргоіетро'ш; Лгтгоѵ* в”8ѵо~ усАсМхоѵ. 

Іогп . с 36. Ілііапі. Еитеп. Рапе§. Сопзі, 21: Баеіиз. 
N 01 . Бі^п. Ішр. Баеіі еіс. Однако же, зная, съ одной 
стороны, что въ этихъ краяхъ впослѣдствіи жили 
Виндскіе Велеты (§ 44. N 5), съ другой, что въ древ¬ 
ности дѣйствительно существовали сношенія между 
жителями Галльскаго и Балтійскаго поморья Ц„ 
N 12.), н наконецъ, что небольшія отторгнутыя вѣт¬ 
ви смѣшиваются съ друпіми огромными народами, при¬ 
нимаютъ ихъ языкъ, и что собственныя имена пере¬ 
ходятъ въ нарицащельныя (§ 5. N 10), мы не станемъ, 
отвергать, какъ невозможной в неумѣстной, той до¬ 
гадки, что какъ имя этихъ Летовъ или Литовъ сходно 
съ именемъ Лотышей (Беііів) и Литовцевъ, такъ точ¬ 
но и самъ народъ могъ быть отраслію этого племенц 
тѣмъ болѣе, что всѣ объясненія Нѣмецкихъ критиковъ, 
Гримма (В. А. 305 — 309), Филлипса (НеиІзсЬе 6ге$сЬ. 
Ь 504. Апт. 9.), и другихъ, словъ Іііиа н Ыцз (Іаггиа) 
чрезвычайно неудовлетворительны, чтобъ не еказаціь, 
неосновательны. 

(72) Въ Несторовой лѣтописи неправильно поставлено 
Сѣтьгола, вм. Лѣтьгола пь е. конецъ Летовъ, Лош. §ак, 
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перь останавливаться на другихъ именахъ, какъ шо: 
Прусинъ или Прусакъ, Куртинъ, Коршинъ или Кор- 
санъ, Жму динъ и ш. д.; скажемъ только вкратцѣ, что 
названіе СеіИае, Сеіае, ровно Ооіае, Соііае, СоіЬае, 
СгоііЬае, какъ ошибочно писатели Среднихъ вѣковъ 
называли разные Литовскіе цароды, происходишь 
не отъ Ѳракійскихъ Гетовъ, и не отъ Нѣмецкихъ 
Готовъ, но что оно есть вторая половина Литовска¬ 
го имени 8<’Шо-§еіае (отсюда древне Нѣм. 8атеііе, 
древне-Голл. 8ате§уІе и 8атеу1е, Греч. 2амхсгс<хі } 
древне-Русск. Жемонть вм. Семоить, какъ Зимьгола 
вм. Симгола, Русск. и Поль. Жмудь, Жмудзь, Лолыш. 
8пш33и, ЗтиЬсЬсЬи-гетте ), оторванное отъ пер¬ 
вой, и употреблявшееся отдѣльно (75). 


Лит. §а1аз, т. е. конецъ, сравн. Яет^аІІе, древне-Русск. 
Зимьгола, 8егЬі§а1, Славян. Людинъ конецъ, Прусинъ ко¬ 
нецъ, и др.), это видно изъ Соф. Врем. I. 258., гдѣ стоитъ 
Латыгода, и изъ мѣстныхъ названій: Латыгодъ, Латы- 
го дичи, Лотыголъ, Лошыголячи, кои находимъ въ разныхъ 
краяхъ Лотвы , Литвы и смежныхъ Губерніяхъ. Мы 
здѣсь не приводимъ поименно позднѣйшихъ Западныхъ и 
Византійскихъ писателей, у коихъ попадается назва¬ 
ніе Лошышей и Литовцевъ : доказательства, принадле¬ 
жащія сюда, см. въ Кёплен. О Лит. нар. 181—183. 

(73) Въ первый разъ, сколько я знаю, у Венанц. Форту- 
наша (560—600) беіа (сравн. § 44. N 5), далѣе у 
Нѣмцевъ, Поляковъ, писавшихъ по-Латынѣ, и притомъ 
очень часто, напр. у Галла, Кодлубка, Богуфада, на 
надгробной надписи Болеслава В. (у двухъ послѣднихъ 
СоііѲоІЬі, СоіЬі, вм. СгеЬі, Оеіае, см. ІѴапізх. І1і$Ь. 
роі. >ѵуЗ. Ьір$к. ГѴ\ 147, 252. Ьеіеті . г Іу§. \Ѵі1. 1816. 
X. 291, 308.)> У ЗсЬоІіаві. АЗ. Вгет. СеіЬі зеи Ргизы 
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7, Думаемъ, что всѣ приведенныя нами выше сви¬ 
дѣтельства о народахъ, извѣстныхъ древнимъ Гре¬ 
камъ и Римлянамъ на Балтійскомъ поморьѣ, частію, 
подъ географическимъ именемъ Эстовъ, частію подъ 
собственными ихъ названіями Фругундіоновъ, Галин- 
довъ, Суденовъ, Летовъ, и га д., могутъ безпри¬ 
страстнаго читателя убѣдитъ въ томъ, что въ 
вшой землѣ искони обитали народы племени Литов¬ 
скаго, предки послѣдующихъ Пруссовъ, Кореи, Ло- 
шышей, Литовцевъ, зависѣвшіе сперва отъ Готовъ, 
а послѣ отъ Витйнговъ и прочихъ Нѣмцовъ, и по¬ 
этому безразсудно отвергаемые новѣйшими Истори¬ 
ками. Это ни мало неудивительно, ибо Истории 
ки очень часто бываютъ также несправедливы, 
какъ и прочіе люди; счастливаго прославляютъ, а 
несчастнаго унижаютъ. Но человѣкъ, питающій лю¬ 
бовь къ справедливости и человѣчеству, долженъ 
возноситься мыслями своими надъ всѣмъ земнымъ, и, 
безъ всякаго пристрастія къ лицамъ й народамъ, 
искать въ Исторіи одной истины, не заботясь о томъ, 
понравится ли онъ другимъ, или нѣтъ. Древняя 
Исторія народовъ племени Литовскаго достойна 
особеннаго вниманія изслѣдователей Славянскихъ 
древностей, потому что, какъ уже мы выше сказали, 
оба братскіе народы были въ самой глубокой древ¬ 
ности двумя вѣтвями однаго и того же корня, но по¬ 
слѣ до того отдѣлились другъ отъ другая вслѣдствіе 
преобладанія иноплеменниковъ и прочихъ неблаго- 

ЫпАепЪгоз 5сг. 8. р. 60. п. 87. СоіЬі еі ЯетЬі, и т. д. 

(Тунліаннь ІУогсІ. Ѵбік. 52 и Фойгтпъ &. Ргеи§$. I. 228. 
неправильно относятъ это къ собственно такъ назы¬ 
ваемымъ Готамъ). 

11 
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пріятныхъ обстоятельствъ, что даже и теперь, по 
соединеніи нѣкоторыхъ, уже увядшихъ отраслей 
Литовцевъ, съ далеко раскинувшимъ свои вѣтви, рос¬ 
кошнымъ деревомъ Славянъ, люди, первоначально 
единоплеменные, почти, не узнаютъ другъ друга, и 
смотрятъ на себя какъ на чужихъ. Очень жаль, что 
древности народовъ Литовскихъ до сихъ поръ во все, 
или, покрайней мѣрѣ, очень мало обращаютъ на себя 
вниманіе и изслѣдованіе Славянскихъ историковъ, 
особенно Русскихъ и Польскихъ, которые, кажется, 
и ближе къ нимъ другихъ и имѣютъ болѣе возмож¬ 
ности (74). Это обширное и плодородное поле, по 
сю пору не воздѣлано, и ожидаетъ рукъ трудолю¬ 
биваго хозяина, который бы заботливо вспахалъ его 
и обнаружилъ богатыя произведенія, скрывающіяся 
теперь въ его лонѣ. 

§ 20 Народы племени. Ѳракійскаго. 

, 1. Предъ прибытіемъ Кельтовъ въ Иллирикъ и 
Паннонію, почти до половины 4 вѣка до Р. X., жили, 
какъ уже мы выше (§ 11. N 4-13.) достаточно по¬ 
казали, вѣтви великаго Славянскаго имени въ нынѣ¬ 
шней Венгріи, отрасли коихъ доходили, съ одной 
стороны до Ѳракіи и Иллиріи, а съ другой порознь 
и отдѣльными селеніями, до самаго Адріатическаго 
моря, на берегу коего обитали Славянскіе Венеты. 
Рѣшившись, согласно съ планомъ нашего сочиненія, 
указать, для лучшаго объясненія Славянскихъ древ- 

(74) И новѣйшее сочиненіе: Т. Nа^Ъи^^а Огіс^е $1аго*у1п< 
пагосіи 1ііеѵгекіе{»о. Т. I. Мііоіо^іа Іііетка. ѴѴіІпо 1835. 
8, говоря какъ можно снисходительнѣе, есть только 
ткань изъ старыхъ лоскутьевъ. 
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яосшей, на положеніе главныхъ Европейскихъ племенъ 
въ извѣстное время относительно жилищъ Славянъ, 
мы должны бы теперь осмотрѣ/иь также жилища и 
развѣтвленіе народовъ Ѳракійскихъ, но принимая въ 
уваженіе, во первыхъ, что первоначальныя жилища и 
древности этихъ народовъ, по богатству источни¬ 
ковъ и тѣсной связи съ Греческой' исторіей, со всѣхъ 
сторонъ уже объяснены въ сочиненіяхъ трудолю¬ 
бивыхъ изслѣдователей новѣйшихъ временъ, доступ¬ 
ныхъ каждому,—іво-вторыхъ, что Славяне, вытѣсне- 
ные еще въ ІѴ-мь стол, предъ Р. X. Кельтами изъ зе¬ 
мель по-Дунайскихъ и предѣловъ древней Ѳракіи и Ил¬ 
лиріи, перестали сосѣдишь съ Ѳракійцами еще въ до¬ 
историческую эпоху,—особенно же, наблюдая, сколь¬ 
ко можно, краткость, удерживаемся здѣсь отъ по¬ 
дробнѣйшаго изложенія этого предмета, довольству¬ 
ясь слѣдующими небольшими замѣчаніями (1). 

2. Достовѣрныя историческія свидѣтельства древ¬ 
нихъ Грековъ и Римлянъ, прямо показываютъ намъ, 
что за исключеніемъ Гетовъ или ДаКовъ, жившихъ въ 
Валахіи, и впослѣдствіи въ землѣ Агаѳирсовъ, или въ 
нынѣшней Седмиградіи, и Панноновъ, переведенныхъ 

(1) Краткое обозрѣніе древне-Оракійскнхъ народовъ см. 
цъ ВЬск ѴѴеІІ-ипсі УбІкег^еасЬ. Всі. I. аіг. 322 и слѣд.; 
сдѣланное Аделунгомъ МііЬгісЬіев II. 351 и слѣд. мало 
удовлетворяетъ требованіямъ; съ большимъ успѣхомъ 
можно обратиться къ Мапііегі'з Оеог§. сі. С г. и. Кот. 
Всі. П. н Каіапсзіск ОгЬ. апі. 1824. 4. 2 ѵоі., его же 
(&ео§г. ері^г. 1826. 4. 2 ѵоІІ.—Исчисленіе древнѣйшихъ 
сочиненій о народахъ Ѳракійскихъ, особенно о Гетахъ, 
см. ВМе Ілісг. сіег Гшз. Се$сЬ. 8. 174—179. 
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Римлянами съ южной стороны Савы въ Паинонію 
(2), ниодннъ Ѳракійскій народъ въ глубокой древно¬ 
сти не обиталъ на сѣверномъ берегу Савы и Дуная, 
въ нынѣшней Венгріи. Всѣ, собственно такъ назы¬ 
ваемые Ѳракійцы и ихъ отрасли и вѣтви, Бессы, 
Бистоны, Бриги, Циконы, Дерсеи (Пегваеі), Кровичи 
)Кгоѵісу), Нипсы, Одризы, Пеоны, Перы, Сапен, Саш- 
ры, Скнрміады, Тины (Тіііт), Траусы (Тгаиві) и Три¬ 
баллы, далѣе Гешы или Даки, Діезы, Македонцы, 
Эаирошы и наконецъ собственно такъ называемые 
Иллиры и ихъ отрасли Ару пины, Бу ляны, Кашарен- 
зы, Корины, Дезипііаты (Оаезіііаіае), Даорсы (Оаогзіі), 
Дивишензы (ІЗіѵііепвез), Доклеаты, Енхелеи, Кпетины, 
Енишавры, Ядесшины , Япнды, Мукарензы (Миса- 
гепвев), Недишы, Новензы (Nоѵеп8е8), Ризинишы, Се- 
ніензы (Бепіепаез), Скодрииы, Варварины, и т. д. 
первоначально жили на Ѳрако-Иллнрійскомъ полуос¬ 
тровѣ, на южной сторонѣ Дуная и Савы, но отнюдь 
не въ подъ-Карпатскихъ краяхъ, въ коихъ мы на¬ 
значили жилища народамъ древнимъ Славянскимъ. 
Слѣдовательно съ этой стороны выводы нашихъ 
изслѣдованій согласны съ древней Исторіей Ѳра- 

(2) Родина Паннонцевъ (Греч. Раеопез) есть нынѣшняя 
Боснія. Въ окрестностяхъ Дуная н Дравы послѣ Сла¬ 
вянъ жиля Кельты, Таврискн, Бои н Скордвскн. Но 
- когда Келыпы были выгнаны оттуда, частію Гетамн 
(ок. 48 пр. Р. X.), а частію Римлянами (15 пр. Р. X.) 
вши земли лежали впустѣ до тѣхъ поръ, пока Римля¬ 
не ие заселили ихъ покоренными (12 пр. X ) и насиль¬ 
но переведенными туда (5 по Р. X.) Паннонами. Оіо 
Саэз I. ІЛѴ. Подробнѣйшее объясненіе всего этого см. 
»ъ Маппегі'я Сегтап. 8. 501—505, 554: н, слѣд. 
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кійцевъ и Иллировъ. Никакое человѣческое остро¬ 
уміе не въ силахъ опредѣлишь, гдѣ собственно на¬ 
ходились въ древнее время, до прибытія Келыповъ, 
предѣлы, отдѣлявшіе народы племени Ѳракійскаго 
отъ Виндовъ или Славянъ. Во всей древней Геогра¬ 
фіи и Исторіи не встрѣчаемъ мы истинныхъ и яс¬ 
ныхъ свѣдѣній о положеніи народовъ йодъ Карпата¬ 
ми, въ окрестностяхъ Дравы, Дуная и Тиссы, до са¬ 
мой половины 4 стол. пр. Р. X. Первая слабая заря 
начинаетъ прогонять блѣдными своими лучами мракъ, 
покрывающій сіи страны, только со времени прибы¬ 
тія Кельтовъ въ Иллирикъ, а потомъ въ Паннонію 
и послѣ распространенія ихъ за Карпаты. Но вмѣ¬ 
стѣ съ ихъ приходомъ окончиваешсл пребываніе 
Славянъ въ Паннонскомъ ио-Дунаѣ. Еслибы даже 
Исторія тѣхъ земель была и гораздо яснѣе въ это 
время, то и тогда едва ли можно бы съ точностію 
опредѣлить положеніе Ѳракійскихъ и Славянскихъ 
народовъ и предѣлы ихъ жилищъ. И теперь народы 
отъ народовъ отдѣляются обыкновенно не стѣна¬ 
ми, рвами и валами; тоже самое можно сказать и 
о древнихъ племенахъ, которыя, распадаясь, не 
менѣе нынѣшнихъ, на нѣсколько разныхъ вѣтвей, 
мѣнялись взаимно своими жилищами, и какъ попало 
мѣшались. 

3. Геты и Даки —одинъ и тотъ же народъ, из¬ 
вѣстный подъ двумя именами, подъ первымъ Грекамъ, 
а подъ послѣднимъ Римлянамъ. Во время Геродота 
(456 пр. Р. X.), у коего имя Гстповъ въ первой разъ 
находимъ, жилища ихъ заключались между. Гемомъ, 
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Дунаемъ и Чернымъ моремъ (3). Спустя немного 
потомъ Геты, выгнанные изъ покойной своей роди¬ 
ны, частію Македонянами, стремившимися покоришь 
себѣ всѣ сѣверные народы по самый Дунай, а частію 
Кельтами, ворвавшимися въ Иллирикъ и по-Дунай- 
скія земли, начали подаваться чрезъ Дунай къ Дакіи, 
ш. е. нынѣшней Валахіи и Седмиградіи, а оттуда 
мало помалу распространяться даже за востокъ. 
Многіе другіе Ѳракійскіе народы, именно Мезы и 
Трнбаллы, безпрестанно тѣснимые сильными Кель¬ 
тами, уходили чрезъ Дунай къ своимъ соплеменни¬ 
камъ, но ненаходя и здѣсь защиты отъ Кельтовъ, 
принуждены были добровольно обратиться на во¬ 
стокъ, тѣсня въ свою очередь ослабѣвшихъ и долго 
умиравшихъ Скиѳовъ. Такимъ образомъ, укрѣпясь впро- 
должевіе времени въ сврихъ силахъ, разпространили 
мало помалу власть свою почти до самаго Днѣпра. 
Трудно сказать, гдѣ именно была столица ихъ цар¬ 
ства, и гдѣ жилъ начальникъ ихъ Дромихешъ (Ого- 
тісЬаеіез) (4). Изъ позднѣйшихъ ихъ дѣяній на вѣр- 

(3) Негой. 1. IV. с. 93. 1. V. с. 3. НАпѵіІІе 5иг Іа паііоп 
Лее Сеіез въ Мёт. сіе ГАсасІ. • сіев ІпьсгірЬ. Т. XXV. р. 
34 и слѣд..— Нпбуръ и другіе увѣрены, чшо Геты еще 
во время Скиѳовъ (неозначая однакоже, въ которомъ 
именно вѣкѣ) жили на лѣвой сторон в Дуная, въ ны¬ 
нѣшней Валахіи. К1. ЬЬѣ 8сЬг. I. 8. 352 и слѣд. 

(4) По мнѣнію Нибура (КІ. Ьізѣ 8сЬг. I. 352 и слѣд.) Ге¬ 
ты ок. 300—252 пр. Р. X. распространили предѣлы сво¬ 
ихъ владѣній за Днѣпръ, до края, называвшагося Нуіаеа. 
Здѣсь, въ Нуіаеа, говоритъ онъ, царствовалъ не только 
ЮготісЬаеІе», но и 8аеІарЬагпе$, упоминаемый въ Прото- 
генесовой надписи, а прежде Агірііатез, котораго древніе 
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ное знаемъ только то, что они около 60—55 пр. 
Р. X. опустошили знаменитый городъ Ольвію и 
другіе Греческіе. Нибуръ думаетъ, что это сдѣлалъ 
царь Беребистъ (ВоегсЬізіез), разбившій на голову 
Галльскихъ Беевъ и Гаврисковъ, опустошившій Ил¬ 
лирію и Македонію, а вскорѣ'потомъ и самъ несчаст¬ 
ливо кончившій жизнь свою. Съ смертію его господ¬ 
ство Гетовъ ослабѣло, а власть Сарматовъ на по- 
морьѣ между Днѣпромъ и Днѣстромъ тѣмъ сильнѣе 
и болѣе увеличилась (5). Изъ сказаннаго нами от¬ 
крывается, что хотя Ѳракійскіе Геты на нѣкоторое 
время довольно далеко разспространили владычество 
свое на берегу Чернаго моря до самаго Днѣпра (6), 
однакоже жилища ихъ отнюдь не простирались че¬ 
резъ Карпаты на сѣверъ до за-Карпатскихъ земель, 
и что сіи послѣднія, въ которыхъ, по свидѣтель¬ 
ству древнихъ писателей, жили Венеды, никогда не 
были ими заселены.—Изслѣдователь Славянскихъ 
древностей не долженъ пренебрегать исторіей поз¬ 
днѣйшихъ Гетовъ,- потому что Славяне, нерешедши 
черезъ Днѣстръ въ Дакію, уже въ 5 сшол. по Р. X. 
имѣли здѣсь, долговременныя сношенія съ Гетами; 
доказательствомъ этого служить теперь Валашскій 
-,— 

писатели называютъ царемъ Ѳракійцевъ. Однако же 
Бекки (Согр. ІпБСГ. §гаес. Ѵоі. И. р. 84—85.) отвергаетъ 
господство Гетовъ въ НуЬеа, почитая СетаФарна Сар¬ 
матскимъ Королемъ. Это гораздо вѣроятнѣе. Сравн. ска¬ 
занное нами объ этомъ предмет!* выше § 13. N 5. § 10. 

N 3. ' 1 

(5) МеЪикг К1. 1іі$Ь. 8с1\гіГі. Ва. I. 8. 352-398. 

(6) ЕИо Ск/узозі Огаі. ВогуЫІіеп. р. 437. еа Могеіі. Ткип - 
пгапп Ііпіегз. йЬ. 6$ІІ. Ѵбік. 8. 10. 
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языкъ, въ которомъ находится 5-я часть Славян- 
скихъ слов*, большею частію относящихся къ ре¬ 
месламъ, воспитанію и образованію. Въ благодарность 
за этотъ подарокъ Валахи впослѣдствіи выжили 
Славянъ изъ Молдавіи, но объ этомъ скажемъ мы въ 
своемъ мѣстѣ (§ 50. N 2 ). Впрочемъ и то надоб¬ 
но замѣтить, что и въ Славянскомъ языкѣ есть 
нѣкоторыя слова, вѣроятно вошедшія въ него изъ 
древне-Гешскаго языка, каковы: буйтаръ (оріііо іп- 
іегіог), урда (савеив весипйагіив), бринза (саване Ггі- 
аіив), бара (віааріит), брзеи (вугіів), шеги (всштііііав) 
и др./ но ихъ число очень не велико. 

5. Изъ прочихъ многочисленныхъ Ѳракійскихъ на¬ 
родовъ, мы скажемъ здѣсь еще о двухъ, Норопахъ и 
Кровизахъ, и въ заключеніе эшаго параграфа объ 
Агаѳирсахъ, народѣ неизвѣстнаго происхожденія.— 
Норопы (Хогорев), народъ Ѳракійскій, обитали нѣ¬ 
когда въ небольшой области Пеонін, на сѣверо-за¬ 
падныхъ предѣлахъ Македоніи, на рѣкѣ Аксіусъ, или 
нынѣшнемъ Вардарѣ, въ окрестностяхъ городовъ 
Кратова, Копія и Штина. Они безъ сомнѣнія были 
древнѣйшими рудокопами въ Европѣ, сколько намъ 
извѣстно, потому что еще Гомеръ, какъ я догады¬ 
ваюсь, ' назвалъ по нихъ ѵоірола "/аХхоѵ (Іисісіит аса) 
(7), хотя толкователи его, не разумѣя этаго слова, 
страннымъ образомъ коверкаютъ его и объясняютъ. 
По словамъ СтеФана . Византійскаго, ЭгІаФродитъ, 
грамматикъ временъ Нерона, упоминаетъ о городѣ 
Норакосъ, (Хогакоз, ^рссхо^), находившемся въ Пео- 


(Т) Нотпег II. II. 578. XI. 16. Ос1у$8. XXIV. 466—499. 
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ніи (8). Климентъ Александрійскій слѣдующее гово¬ 
ритъ о нихъ: «Норопы, народъ, жившій въ Пеоніи, 
а нынѣ называемый Норики (№>гіеі), занимались ко¬ 
ваніемъ мѣди %аЛхо'ѵ, и первые дѣлали желѣзо (т. е. 
приготовляли сталь, булатъ) (9).» Въ этомъ извѣ¬ 
стіи Норопы смѣшаны уже съ Нориками, тоже ру¬ 
докопами, бывшими во время Римлянъ болѣе ихъ из¬ 
вѣстными. Евсевій выписалъ слово въ слово извѣстіе 
Климента (10). Свида Гомерово ѵсорспр ^осХход объ¬ 
ясняетъ словами?*?' и о с раѵ (а новѣйшіе словомъ т^ѵогр), 
чѣмъ напоминаютъ ЭпаФродитово (11). По моему мнѣ¬ 
нію позднѣйшіе писатели смѣшали эщихъ настоящихъ 
Нороповъ, жившихъ въ Пеоніи, съ Нориками, жившими 
въ Норикѣ, или, какъ они говорили въ Панноніи. Само 
слово ѵсэрслр, кажется, образованіемъ и составомъ сво¬ 
имъ ни чѣмъ не отличается отъ слова /лерслр (Ьото), 
потому что согласные ѵ и а часто замѣняютъ од¬ 
на другую (12). Такимъ образомъ Меропы, жившіе въ 
рудныхъ горахъ Пангеѣ и Родопѣ, въ ркресшностяхъ 


(8) 8іерЬ. Вугапі. Бе игЬ. есі. Ат$*. 1679. Г. р. 502. по*. 
Й28. Объяснители неправильно и превратно слово Раео- 
піа перемѣняютъ въ Раппопіа. 

(9) СЛет . АІехапЛг . 8*гота*ит. 1. Г. есі. Раг. 1641. Гоі. р. 
307. 

(10) ЕизеЪ. Ратрк. Ргаерага*. етап§. I. X. с. 6. 

(11) 8иіііаз. 8. ▼ ѵсорспр. 

(12) Мсроуй'с нѣкогда назывался и островъ Косъ; собст¬ 
венное же имя МероѴй? всѣмъ извѣстно. Греческіе язы- 
коизслѣдователи неправильно объясняютъ первую по¬ 
ловину этого слова. Кажется у Ѳракійцевъ пегі значи¬ 
ло человѣкъ, мужъ, точно какъ теперь у Арнаутовъ. 
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рѣки Несша или нынѣшней Месгпы, о коихъ гово¬ 
рятъ намъ лѣтописцы Среднихъ вѣковъ, именно 
Кантакузенъ, НикиФоръ Грегора съ, и др. (13), очень 
могли быть потомками древнихъ Пеонскихъ Норо- 
повъ. Какъ бы то ни было, но то не подлежишь 
сомнѣнію, что слово Неропъ, мя. ч. Неропсы (Нероп- 
си), или по позднѣйшему замѣненію согласной-н бук¬ 
вой лі (14), Меропхъ, Меропси (потому что и 
та и другая Форма читается въ рукоп.), озна¬ 
чающее въ древнихъ Сербскихъ и, думаю, Булгар- 
скихъ законахъ, поселянъ и подданныхъ, произошло 
первоначально отъ Норопсовъ, которыхъ Славяне 
ок. 500 г. по Р. X. захватили въ Пеоніи и покорили 
себѣ (15). А это служитъ новымъ доказательствомъ, 
что древніе Норопсы жили здЬсь, а не въ Норикѣ. Го¬ 
ры, находящіяся близь Кратова, Новаго Брда, Лѣс- 
ковца и га. д. въ средніе вѣки весьма изобиловали 
желѣзомъ, мѣдью и серебромъ, и отчасти даже и 
теперь, хотя Турки и не обращаютъ на нихъ внн- 

(13) Капіакигеп. е<1. Раг. II. р. 574. ІѴісерТі, Оге§ог. ай. 
а. 1345. Бігіііег Мет. рориі. II. 864, 874. 

(14) Сравн. древне-Серб. ннцина (ІиЬег), мезннакъ (Пііиз 
ровігетиа), нества (ііЬіаІе согіасеит), починати (іпеі- 
ріо), начинъ (тойив), и др., съ ново-Серб. мицнна, мези- 
макь, мсства, почимати, начимъ, и др., Чешек. Мікц- 
1а$ (Nісо1аи8), н др: 

(15) См. Законы Сербскаго царя Степана Душана, въ 
рукоп. ок. 1390: Нсропъхъ, мя. неропъсн (гивіісиз, *иЬ- 
сіііив), неропъшнна (а»ег гіЫіст), а въ рукоп. 1700: ме- 
рот.хъ, меропъсн, меропъпшна. Въ перевод В Матоея 
Власшара ок. 1335: отъ жнтелегава посилатя въ жи- 
шслство рекше въ меропишну. Оповская Рукоп. 1495. 
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ианія. Нынѣшніе Сербы и Болгары, сколько я о 
шомъ знаю, вовсе не у потребляютъ словъ Неропхь 
и Неропшнна (16). 

5. Между народами Ѳракійскими упоминаются у 
Геродота и Кровичи (Кровизы, Кровицы). Этотъ 
отецъ Исторіи иомѣщаетъ ихъ въ Мезіи, между 
Гемомъ и Петромъ. Вотъ его слова: «Ѳракіей и зем¬ 
лей Ѳракійскихъ Кровизовъ (Кро/Зѵ'^оі) протекаютъ 
Ашрисъ, Ноесъ и Аршанесъ, впадающія въ Истръ 

(17) .» Ашрисъ есть нынѣшняя рѣка Етра, называв¬ 
шаяся у древнихъ Болгарокъ Яшра. Всѣ почти позд¬ 
нѣйшіе ГеограФЫ, кромѣ Плинія, противорѣчащаго 
прочимъ, знаютъ ихъ между ѳтой рѣкой, Дунаемъ, 
Понтомъ и Гемомъ. Страбонъ помѣщаетъ ихъ, вмѣстѣ 
съ Троглодитами, между Эвксинскнмъ Понтомъ и Пе¬ 
тромъ, близь городовъ Каллатисъ и Томеа, въ со¬ 
сѣдствѣ Коралловъ, Бессовъ, Медовъ и Даншелеіповъ 

(18) . Въ отрывкахъ Гелланикова сочиненія о зако¬ 
нахъ иноплеменныхъ народовъ (19), говорится, что 
они, вмѣстѣ съ Теризами (жившими на поморьѣ на 
югъ отъ Гема) почитали мудреца своего Замолксиса, 
какъ безсмертнаго мужа. Плиній тоже говоритъ о 
Кровизахъ, но такъ сбивчиво, что изъ словъ его 


(16) Другой примѣръ обращенія собственнаго имени въ 
нарицательное въ эпгЬхъ земляхъ представляютъ гра¬ 
моты Царя Степана Душана въ словѣ цаконешво, отъ 
Цаконовъ, о коихъ см. § 30. N 5.—О Сербахъ говорсно 
было въ § 15. N 6. 

(17) НегоА. 1. ГѴ. с. 49. 

(18) БігаЪо 1. УІГ. с. 5 

(19) Въ сочин. Еіуто1о§ісоп та§пшп подъ сл. 2аддоЛ^іс. 
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нельзя ничего вывеешь, кромѣ того, что они оби¬ 
тали близь Дуная (20). Птолемей помѣщаетъ игъ 
въ нижней Мезіи, не далеко отъ Понта (21). Сте¬ 
фанъ Византійскій, слѣдуя описанію Европы Гекатея, 
называетъ ихъ народомъ, жившимъ на южной сто¬ 
ронѣ Истра. Наконецъ хотя неизвѣстный сочини¬ 
тель Перилла Понта Эвскинекаго ясно назначаетъ 
жилища имъ въ Мезіи, въ окрестностяхъ городовъ 
Діонисіополя и Одесса,, при подошвѣ . Гемуса, тѣмъ- 
неменѣе, однако-же, имя Скиеіи, находящееся въ этомъ 
сочиненіи, подало поводъ къ смѣшенію и запутан¬ 
ности въ Географіи, потому что многіе не знали, 
что этимъ именемъ ЗсуіЬіа рагѵа въ 3 и слѣдующихъ 
столѣтіяхъ по Р. X называлась страна, лежащая 
между устьемъ Дуная, Понтомъ и Гемомъ (22). 
Этотъ же писатель прямо называешь ихъ Ѳракій¬ 
цами. Основываясь на такихъ согласныхъ свидѣтель- 


(20) Рііп. Н. N. і. ІУ. с. 12. § 82. Іл еоёет (атпе Туга) 
іпбиіат враііоват іпсоіипі Туга^еіае... Мох Ахіасае со§- 
нотіпеБ Литіпі, иііга диов СгоЬугі, Яитеп Шюсіе, вши* 
8а^агіив, рогіив Огсіевиз. 

(21) Ріоіет. Сео^г. 1. Ш. с. 10.' есі. 1533. Кро^г/Срі. Іаі 
.1545. СгуЬігі. сосі. Соівііп. К рірѵ'СрІ. 

(22) А/гоп . РегірІ. ропіі еих. ар. НисЬоп. Т. I. р. 13. Піо- 
пувороііз апіеа Сгипі арреІІаЬаІог ... ІагкЗет уего сит е 
тагі арриіва е8$еІ ВассЬі $іаІиа Піопувороіів ѵосаіа. Іп 
сопПпііз уего СгоЬугогит (Кро^Зг/^^зѵ) еі ЗсуіЬагит ге- 
^іопіз сит вііа віі,' іпсоіав ЪаЪеІ Огаесов аііів тіхіоа ... 
0(Ле88ит сопсіісіеге Мііеьіі, ^иа Іетроге Авіуадев ге§паЪаі 
іп Месііа. Сіп^ипі ѵего Ьапс СгоЬугі ТЬгасеБ. Наетив .. 
а СгоЬугів еі топІіЬиз ропіісів ивдие ші А&іаіісо* ех- 
сиггіі Ігасіив. 
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ствахъ, тщательно собранныхъ нами, навѣрное мож¬ 
но полагать, что К ровней были собственно народъ 
Ѳракійскій, локрайней мѣрѣ, жившій во Ѳракіи и 
между Ѳракійцами, никогда не выходившій изъ жи¬ 
лищъ своихъ на сѣверъ, и что между ними и Сла¬ 
вянскими Кривичами, обитавшими'на Руси, не было 
вовсе никакого ллеменнаго сродства, хотя и утвер¬ 
ждали это нѣкоторые изслѣдователи, увлекаясь, 
сходствомъ именъ (25). Простое сходство именъ 
безъ другихъ Историческихъ доводовъ, никогда не 
составляетъ важнаго доказательства сродства наро¬ 
довъ; иначе мы должны, безъ сомнѣнія, объявишь Кав¬ 
казскихъ Циховъ (Грузинскихъ Джиховъ) и Лекковъ 
(Лезговъ), Армянскихъ Леховъ, братьями нашихъ Че¬ 
ховъ и Леховъ! 

6. Агаѳирсы (^Ауосбѵрочн, въ рукоп. и ^АуосѲоі) рогоі) 
жили во время Геродота, въ нынѣшней Седмиградіи; по 
крайней мьрѣ всѣ обстоятельства, приведенныя 
этимъ Историкомъ, указываютъ собой на эту 
страну. Въ землѣ йхъ вытекала рѣка Марисъ (Мосрі^) 
вѣроятно нынѣшній Марошъ, впадающая въ Исіпръ 
(прежде въ Тиссу, потомъ въ Истръ) (24); здѣсь 
же добывалось въ изобиліи золото (25); земля ихъ 
была окружена со всѣхъ сторонъ горами (26); свой-* 


(23) Не говоря о другихъ, Кёппенъ въ сочин. ІІеЪ. АІІегіЪ. 
ипсі Кшізі іп Кизі. ^Ѵіеп 1822. 8. 8. 7., и Леле ее ль 
^Ѵіайот. о пагой. стр. 4., производятъ Русскихъ Кри¬ 
вичей отъ Ѳракійскихъ Кровизовъ. 

(24) Негой . ]. IV. с. 48. 

(25) Негой. 1. ГѴ* с. 104. 

(26) Негой . 1. IV. с. 125. 
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ошвами и правами они похожи были яа Ѳракійцевъ 

(27) . Тогдашній Царь ихъ назывался Спаргапнѳъ, 
безсовѣстно замучившій Скиѳскаго Царя Аріапиѳу 

(28) . Они были народъ весьма красивый, одѣвались 
въ золотыя одежды, имѣли общихъ женъ, для того 
чтобы, перероднившись между собою и сдѣлавшись 
какъ бы одно-семейными, удалить навсегда ошъ себя 
ревность и ненависть. - Во всемъ прочемъ они жили 
какъ Ѳракійцы (29). СтеФанъ Византійскій называ¬ 
етъ Агаѳирсовъ народомъ, обитающимъ- среди Гема 
(30). Вѣроятно онъ черпалъ изъ Геродота, или изъ 
другихъ, не много позднѣйшихъ исшочникоЬъ, въ 
коихъ не только Ѳракійскія, но и Седмиградскія го¬ 
ры, обыкновенно называются Гемомъ (31). Всѣ поз¬ 
днѣйшіе писатели помѣщаютъ Агаѳирсовъ въ пре¬ 
дѣлахъ ошдаленнѣйщаго сѣвера, а въ Седмиградіи 
упоминаются послѣ только Бдсгаарны и Гешы или 

(27) Негой. 1. IV. с. 104. 

(38) Негой. I. IV. с. 78 ч 

(29) Негой. 1. ГѴ. с. 104. 

(30) Зіеркап Вугапі, 8. т. ^АуосѲѵр <Тои 

(31) Геродот .к 1. IV. с. 49. выводишь изъ Гемуса, подра¬ 
зум. сѣвернаго, ш. с., нынѣшнихъ Седмнградскихъ горъ, 
рѣки АОаз, А ига 8 н ТіЬіаіз, ш. е. нынѣшнюю Алушу, 
Шилъ и Темешъ. Оба хребта, находящіеся во Ѳракіи 
и между Валахіей и Седмиградіей, пересѣкаемые Дунаемъ 
близъ Ршавы, Древніе называли безъ' сомнѣнія Ѳракій¬ 
скимъ словомъ Наетиэ, ш. е., снѣжныя вершины, Сравн. 
Ііітаіаіа, Іташ, и др. слово ,/Зорѵ^Ѵ вм. ѵочоѵ, есть 
ошибка или самаго Геродота, видѣвшаго въ Наети$ 
Ѳракійскія горы, между №ѣмъ какъ рѣчь шла о го¬ 
рахъ Седмнградскихъ, или переписчиковъ его. 
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Даки. Помпоній Мела полагаешь ихъ въ Сармагаіи, 
не означая, гдѣ именно жали, и говоришь) чшо они 
красили лице и члены свои, болѣе или менѣе, смотря 
полому, кшо какого былъ званія, большаго и знат¬ 
наго, но непремѣнно всѣ одинакимъ образомъ, и при¬ 
томъ такъ, чшо знаковъ никакъ нельзя было смыть 
(52). Уже Виргилій замѣтилъ у нихъ это разкраши- 
ваиіе тѣла (55). Плиній помѣщаетъ «синеволосыхъ 
Агаоирсовъ» въ ряду Сѣверныхъ народовъ, съ одной 
стороны между Будинами и Василидами, а съ другой 
между Номадами и АнѳропоФагами (54). По словамъ 
Птолемея они обитали далеко на сѣверѣ, въ сосѣд¬ 
ствѣ Кареотовъ, Саловъ, Пагуритоцъ и Борусковъ 
(55). Онъ же въ другой разъ по ошибкѣ помѣщаешь 
ихъ, вмѣстѣ съ нѣкоторыми другими народами, въ 
предъ—Имаусской Скиѳіи, къ которой они не при¬ 
надлежали (56). Маркіанъ Геракліошскій, изъ всѣхъ 
позднѣйшихъ писателей точнѣе озоачаешъ жилище 
ихъ, хотя имя ихъ писалъ неправильно ( і АуаѲоо'оі'); 
вотъ его слова: «отсюда Океанъ граничитъ съ сѣ¬ 
верными и неизвѣстными землями: на рѣкѣ Хезину 
(СЬезупив), сѣдяшъ Агаѳирсы, одинъ изъ народовъ ' 
Европейской Сармашіи‘(57)»; съ зшнмъ очень хоро- 

(32) Меіа 1. П, с. 1, § 2, 10. . 

(33) Ѵіг§іІ. Аеп. 1. IV. Сгеіевдие Огуоре*ріе Ггетипі ріс- 
іідие А^аіЬугзі. 

(34) РІЫ. Ні$1. паі. I. IV. с. 12. § 88. 

(35) Ріоіет. Сео§г. 1. Ш. с. 5. въ рукоп. э Ауо сѲѵрсгоі н 
’Ауос Ѳоѵрсоі. 

(36) Ріоіет. Сео§г. I. VI, с. 14. Въ нѣкоторыхъ рукопи¬ 
сяхъ поставлено здѣсь Аіапогзі вм. А^аіЬугзі. 

(37) Магсіап. Негасі. ар. НиАзоп Т. I. р. 56. 
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шо согласуется я извѣстіе Птолемея. Ученые тол¬ 
кователи . спорятъ между собою, какую именно 
рѣку должно разумѣть подъ Хезиномъ. Птолемей и 
Маркіанъ'полагаютъ ее сѣвернѣе Ру дона и Турунша. 
По Маннерту (58) рѣка Рудонъ должна быть Нѣ¬ 
мецъ, Туруитъ —Виндава, а Хезинъ— Западная Двина; 
по Рейхарду же перва.я — Западная Двина, вторая 
сѣверная Двина, а третья—Мезень (40)! Рейхардъ 
нимало не сомнѣвается признать Агаѳирсовъ жите¬ 
лями Ахшырки, именно по тому, что на древнихъ 
Карпатахъ, напр. у Цаннонн, имя это писалось Ага- 
ширско. Впрочемъ, если Птолемей и Маркіанъ имѣли 
вѣрныя свѣдѣнія объ этомъ народѣ, то свидѣтельства 
ихъ показываютъ, что тогдашніе, Агаѳирсы . обитали 
на сѣверѣ, въ землѣ Чуди. Амміанъ Мврцелливъ, 
черпавшій изъ древнихъ сочиненій, почитаетъ Ихъ 
жителями внутренней Скиѳін и Сарматіи, сосѣдями 
Гелоновъ, упоминая объ ихъ обычаяхъ, что они тѣла 
и волоса свои красили и синею краскою, иростой 
народъ не много и рЬдко, а вельможи въ большомъ 
количествѣ, и очень часто пестрили себя равными 
знаками. Въ землѣ ихъ, по словамъ его, было мно¬ 
жество діамантовъ (41). Кромѣ того, ихъ помѣщаютъ 
между замѣчательнѣйшими народами Скиѳіи, Савро- 


(38) МаппегСя Б. Хогсіеп. Зег Егсіе 8. 258. 

(39) ВеісЪагЛ. ОгЬ. апі. Т. ХШ. Багіиа ГеЫот§—въ жур¬ 
налѣ НегіЬа. В<1. XX 8. 22. 

(40) Подробнѣе объ этихъ рѣкахъ сказано будетъ ниже 

въ § 22. N 3. - 

(41) Аттіап Магсеіі, 1. XXII. с. 8. § 31. I. XXXI. с. 2. 

§ 14. \ 
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матами и Гелонами, Скимнъ Хіосскій (43) в неизвѣст¬ 
ный сочинитель перішла Эвксинскаго Понта; послѣд¬ 
ній ссылается также и на Эфора (43). Агаѳирсы 
составляютъ почти чудесное явленіе въ области 
древней Исторіи. Геродотъ, посѣщавшій лично сіи 
страны, въ извѣстіяхъ коего нельзя сомнѣваться, 
помѣщаетъ ихъ въ нынѣшней Седмиградін: изъ словъ 
его видно, что они были племена Ѳракійскаго, по 
крайней мѣрѣ Индо-Европейскаго поколѣнія, о чемъ 
свидѣтельствуютъ и сохраненныя имъ слова 8раг- 
§арііЬез и Магія. Позднѣйшіе писатели помѣщаютъ 
ихъ просто на отдаленнѣйшемъ сѣверѣ, а Сканди¬ 
навскія сказанія упоминаютъ о великанахъ, называв¬ 
шихся Тішгві, НптіЪигэі, н находившихся въ ІОтун- 
геймѣ, т. е. землѣ Чуди (44). Имя этихъ великановъ 
сравнивали мы выше (§ 8. N іі. § 14. N 6, 8) съ 
именемъ народа ТЬиаза§сІае, ТЬизіі, впрочемъ мо¬ 
жетъ быть н названіе А^аПіугві принадлежитъ къ 
этому же корню. Очевидно имя Агаѳирсовъ есть слож¬ 
ное, потому что первая часть его находится и въ 
имени народа А§а*та11іае (45), а другая въ имени 
Скиѳскаго Царя Мап-іЬугвиа (46). А потому можно 

(42) Зсутптіиз Скіиз Рга^тепі. р. 125. 

(43) Апоп. Регіріи» Ропіі Еихіп. ар. НиАзоп. Т. I. р. 4. 

(44) Коротенькое извѣстіе объ этихъ Турсахъ и Грим- 
турсахъ и ихъ истребленіи можно найти въ НаизсН- 
піск'з НапсІЬ. 4ег Сегшап. МуіЬоІ. 8. 375 — 376, 378, 
407, 408 и ш. д. 

(45) Рііп. Н. N. 1. "VI. с. 7. § 21. Сапіоеаріае, А^атаіЬае, 
Рісі еіс. 

(46) ч НегоА. I. ГѴ. с. 76. ^аѵ^ѵрсго.;. — РкегесуА. Ргэ§т. 
р. 63. есі. 5Піг2 ЫапіЬпгаа, (по обыкновенной перемѣнѣ 

12 
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думать», что Скандинавское слово іНига, іЬиав (§>§<•«) 
и Англо—Сакс. іЬугв (суріора) (47), точно также 
образовались изъ имени народа Тирсов ь или Турсовъ, 
какъ Нѣмецкое Ьііпе (§і§аа) изъ Нипиа, Слав, обръ 
изъ Омброна, саолинъ изъ 8ра1иа, Нудъ изъ Чу дина 
и га. д. Если дѣйствительно Агаѳирсы въ Геродо- 
тово время были обитателями Седммградія, и на¬ 
противъ въ позднѣйшее время отъ 1 столѣтія 
предъ Р. X. до 3 по Р. X. постояльцами и поселен¬ 
цами сѣверныхъ краевъ Европы, какъ о томъ по 
выше-приведеннымъ свидѣтельствамъ сомнѣваться 
не льзя, то ашо, вѣроятнѣе всего, приписать долж¬ 
но Кельтамъ же, которые, около 532 г. Славянъ 
выгнали съ Подуная, и еще до 218 до Р. X. посе¬ 
лились въ Седмнградіы йодъ именемъ Бастарновъ. 
Подобно многимъ Славянамъ, ушедшимъ отъ смерти 
и рабства къ Татрамъ и за оныя, отъ натиска 

ѵ на и) вм. ІсіапіЬигвав, Лзііпиз 1. П. с. 5. аспорч. Іап- 

СІГІ18. 

(47) Огіттз П. Сгатт. I. 228. 309. Его же МуіКоІ. 
297—299. Гриммъ говоритъ, что/- есть ничто иное, 
какъ оборотное к, и равнозначшпельно Греческому ѵ$ 
зз вм. тз (іЬи$8 вм. іЬчгз) весьма обыкновенно въ Скан¬ 
динавскомъ нарѣчіи. Замѣчательно, что въ Вѣнскомъ 
спискѣ Птолемеева сочиненія стоитъ л Ау ссѲоѵ рс ос. Съ 
ѲоѵрСоі кажется сходны слѣдующ. Санек, сігііу (аисіах), 
ІІерсид. сіигий, Греческ. ѲарсГО^, ѲраО'о;, Лит. «Ігакиз, 
Лотыш. <1гоЬ$сЬ, Славян. сіггу, Гот §ас!аиг$ап, н, вѣ¬ 
роятно, Гот. (Ьгав (ІІігава—шипсііи, напр., іЬкава—ЬаІіЬеі 
Іетегііаз); другіе же производятъ эти слова отъ раз¬ 
ныхъ корней. Рои. Ей ГогхсЬ. I. 270. по. 313. 

Сіом- XIII. 2. Маззтапп Еѵап§. ДоЬ. 1834. ®. т. іЬгав. 
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Кельтовъ, Агаѳирсы, видя гибель, подавалися на сѣ¬ 
веръ далѣе и далѣе, даже до границъ между Славя¬ 
нами и Чудью, гдѣ послѣ, въ неизвѣстное время, 
при томъ ужасномъ волненіи сѣверныхъ пародовъ, 
или постигнутые несчасшіемъ погибли до остатка, 
или лишаясь постепенно своей народности исчезли 
въ иномъ многочисленнѣйшемъ племени, какъ капля 
въ морѣ (48). 

$ 2І Выводы изъ обозрѣнія иноплеменныхъ народовъ. 

1. Вотъ главныя племена и народы, окружавшіе 
своими жилищами прародину Славянъ, означенную 
нами во 2 отдѣленіи вшого сочиненія, въ опредѣлен¬ 
ное время, ш. е. отъ 4 стол, предъ Р. X. до 5 стол. 
ПО Р. X., коихъ отдѣльныя вѣтви, поселившись 
на предѣлахъ земель Славянскихъ, либо сосѣдили съ 
ними, либо нѣкоторое время жили среди ихъ, 
какъ поработители, или искатели приключеній. Зна¬ 
емъ, что кромѣ показанныхъ выше племенъ древніе 

(48) Тщательное изслѣдованіе нарѣчіи и поднарѣчій Рус¬ 
скаго языка, по сю пору мало извѣстныхъ самимъ Рус 
скнмъ писателямъ, не говоря уже о насъ, далекихъ 
иноземцахъ, можетъ указать на многіе слѣды и ос¬ 
татки древнихъ, истребившихся уже, языковъ, въ язы¬ 
кѣ Русскомъ. Когда это будетъ сдѣлано, то можно бу¬ 
детъ опредѣленнѣе означить и жилища Агаѳирсовъ. Не¬ 
извѣстныя слова, употребляющіяся въ поднарѣчіяхъ Суз¬ 
дальскомъ, Мазовскомъ (въ окрестностяхъ Торопца 
Псковск. губ.), Галицкомъ, Нерехотскомъ, и др., у хо- 
дебщимвъ или а*енеи, отнюдь неиспорченъ), а тѣмъ 
менѣе «выдуманы. Но объ этомъ подробнѣе скажемъ въ 
другомъ мѣстѣ. 
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писатели упоминаютъ еще о многихъ другихъ древ- 
не-Европейскихъ народахъ, жившихъ въ вшой сѣверной 
половинъ нашей части свѣта; но мы навѣрное можемъ 
сказать, что всѣ вши народы сушь незначительные 
остатки исчезнувшихъ неизвѣстныхъ племенъ, како¬ 
вы, напр. Тавры въ Тавридѣ (1); или небольшія отрас¬ 
ли многочисленныхъ упомянутыхъ нами народовъ 
напр. многіе народцы Плинія и Птолемея (2), больше 
ни откуда рѣшительно неизвѣстные; или нако¬ 
нецъ пустыя имена, слѣпо повторяемыя позднѣйшими 
писателями на основаніи древнѣйшихъ сомнительныхъ 
сказаній, а нерѣдко просто вымышленныя, какъ то 
Талоны (3), Василнды, Гниекокрашомены (Ѳупаесо- 
I сгэіотепі) и др.— Истинная Исторія неаваетъ ника- 
і к ихъ народовъ въ сѣверо-восточной Европѣ, кронѣ 
; приведенныхъ уже вами, т. е. Скиѳовъ, Чуди, Сар- 
> матовъ, Кельтовъ, Нѣмцевъ, Литовцевъ, Ѳракійцевъ 
* н Славянъ, и никакихъ другихъ, безъ основатель¬ 
ныхъ доводовъ, не можетъ допустить. Племена на¬ 
родовъ не появляются и не пропадаютъ вдругъ 
за одну ночь, не произведя большихъ перемѣнъ въ 
положеніи всего человѣчества, и не оставивъ по 
себѣ ясныхъ слѣдовъ своего существованія. А 
потому если мы гдѣ нибудь у древнихъ писате¬ 
лей встрѣтимъ какое названіе дотолѣ неизвѣстнаго 

(1) НегоЯ. 1. ГѴ. с. 102, 103. Ихъ обыкновенно почита¬ 
ютъ остатками древнихъ Кнммеріанъ. 

(2) Рііп. IIкі. паі. 1. IV. с. 12. I. VI. с. 7. Ріоіет. Оео§г. 
1. Ш. с. 5. 1. V. с. 8. I VI. с. 14. 

(3) НегоЯ. 1. IV. с. 108. Хотя позднѣйшіе писателя ча¬ 
сто говорятъ о нихъ, но разсказы ихъ просто басно¬ 
словны. 
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сѣвернаго народа, то не должны тотчасъ полагать, 
будто имѣемъ предъ собою великое племя, занимав-* 
шее нѣкогда жилищами своими весь сѣверъ Такъ, 
читая у Маркіава и другихъ, что въ Европейской 
Сарматіи обитало 56 народовъ (еѲѵѵ) 9 можемъ на¬ 
вѣрное утверждать, что шутъ было собственно 
только 6 народовъ, а остальные 50 суть мѣстныя, 
дробныя названія нѣсколькихъ народныхъ племенъ, 
распавшихся на многочисленныя вѣтви, отрасли, сучья 
и побѣги. Древніе сѣверо-Европейскіе народы дѣлили 
мѣсто жительства своего на области, округи, уѣз¬ 
ды, волости, околодки, (Латйн. ра§иа, Нѣм. Оап), изъ 
коихъ каждое, не рѣдко состоявшее изъ нѣсколькихъ 
только деревень, имѣло свое собственное названіе, 
иа которое древніе Греки и Римляне обыкновенно 
смотрѣли, какъ на имя народа. Слѣд. просто не воз¬ 
можно, что бы все выдаваемое намъ древними 8а 
народъ, было дѣйствительно народомъ: иначе на 50 
квадр. миляхъ пришлось бы помѣстить столько же 
народовъ. Отсюда, читая у Плинія, какъ онъ за одинъ 
разъ въ небольшомъ краю, лежавшемъ между Мео- 
тійскимъ заливомъ и Кавказомъ, насчитываетъ бо¬ 
лѣе 50 народовъ (4), можно полагать, что это были 
просто мѣстныя и домашнія названія двухъ или 
трехъ большихъ народовъ, точно какъ теперь, по 
словамъ Клапрота (5), небольшой Кавказскій народъ, 
Лезги (ок. 50000 душъ), распадается на множестве 
ветвей (напр. Хунзагь, Кезерукъ, Гидашле, Мукратле, 

(4) Рііп. Ш&и паи I. VI. с. 7. Любопытные могутъ сами 
прочесть у Плинія эти неслыханныя названія. 

(5) ШаргоіКз Авіа роіу^іоііа р. 126. 
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Лнзокулъ, Карахле, Гумбепгь, Арраканъ, Буршува, 
Анцухъ, Тебель, Тумурга, Ахши, Ру ту ль, Чара, Бе- 
лаканъ, Анды> Кабучь, и ш. д.), в какъ видъ сказалъ 
самъ Плиній, что одинъ только народъ Гвллевіоны 
на полуостровѣ Скандинавскомъ жиль въ 500 селе¬ 
ніяхъ (в) 

9. Такимъ образомъ увѣрившись, что въ продолженіе 
этого періода, т. е., отъ Геродота до паденія вла¬ 
дычества Гуновъ и Римлянъ, или .отъ воловины 5-го 
стол. нр. Р. X до половины 5 гоже по Р. X., въ 
сѣверо-восточной Европъ обитали только одни Ски- 
еы, Чудь, Сарматы, Кельты, Нѣмцы, Литовцы, 
Ѳракійцы и Славяне, смѣло уже можемъ утверждать, 
что въ означенное время въ земляхъ предъ-Карпаш- 
скихъ до нижняго Дуная и Савы, и за-Карпатскихъ 
отъ Одера и Вислы на-сѣверъ до Ильменскаго озера, 
были постоянными старожилами единственно Винды 
или Славяне. Скнѳы же, какъ мы видѣли, были Азі¬ 
атскіе выходцы, поселившіеся въ Черноморскихъ 
степяхъ, между Днѣпромъ и Дономъ, народъ кочу¬ 
ющій, жилища коего не простирались за Карпаты и 
окрестности Вислы, Березины, Западной Двины, вер¬ 
хняго Днѣпра, и т. д. Этотъ дикій и отврати¬ 
тельный народъ былъ только нѣсколько времени 
страшенъ своимъ могуществомъ, и такъ какъ онъ 
! въ этой землѣ былъ пришелецъ, то не могъ въ ней 
' укорениться, уступилъ свое мѣсто своимъ сильнымъ 
$ сосѣдямъ, Сарматамъ, и вскорѣ потомъ до того по* 
ревелся, что еще во 2-мъ вѣкѣ по Р. X. ничего не- 
. оста іось отъ него въ Европѣ,' кромѣ одного имени 

(б) РНп. НІ8І. паѣ I. IV; с. 13. § 96. 
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въ географическихъ сочиненіяхъ (§. 15). — Чудъ въ 
продолженіе ашого періода жила постоянно въ от¬ 
даленномъ сѣверъ: мы ее находимъ еще вовремя Та¬ 
цита въ гаѣхъ самыхъ жилищахъ, которыя назнача¬ 
ютъ ей Іорнандъ и Несторъ, т. е., за фнннскимъ 
Заливомъ, въ окрестностяхъ верхней Волги, и т. д., 
и основательно можемъ заключать, что она обитала 
тамъ и прежде, но крайней мѣръ въ 4-мъ вѣкъ пр. 
Р. X. Тъ весьма много ошибаются, которые, оішра- 
ясь на слова Тацита и Птолемея, и превратно объяс¬ 
няя ихъ, утверждаютъ, будто бы Чудь въ эіпомъ 
періодъ жила въ окрестностяхъ Вислы, Березины и 
Днѣпра, между тѣмъ какъ здѣсь по многочисленнымъ, 
яснымъ и разительнымъ свидѣтельствамъ обитали 
съ незапамятнаго времени Венеды и Сербы ($. 14).— 
Сарматы были пришельцы въ Европѣ: колыбель это¬ 
го народа находилась въ Мидіи, потомъ гнѣздо его 
между Дономъ и Кавказомъ, откуда .эти воинствен¬ 
ные номады, тѣсня болѣе и болѣе Скиѳовъ, ворвались 
въ Европу, и прежде всего утвердились между Дономъ 
и Днѣпромъ, а послѣ между Дпѣпромъ и Днѣстромъ. 
Отсюда толпы ихъ подъ именемъ Аланъ или Асовъ, 
неизвѣстно только когда, пробрались на верхній 
Днѣпръ, а подъ именемъ Языговъ въ Дольщу, на пре* 
дѣлы Ляховъ и Литовцевъ, около же 50 по Р. X въ 
нынѣшнюю Венгрію, гдѣ поселились между Тисой и 
Дунаемъ. Сарматы не были осѣдлыми жителями Ев¬ 
ропы; буря прогнала ихъ, какъ саранчу, съ востока 
въ эту часть свѣта, и буря же съ запада запила 
нхъ на Кавказъ, гдѣ потомки ихъ, подъ именемъ Аланъ, 
и теперь еще находятся. Сарматы никогда не за¬ 
вивали собой, и невоздѣлывали обширныхъ древне* 
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Славянскихъ земель, хотя отдѣльныя толпы ихъ, 
скитаясь въ нихъ долгое время, покорили и притѣсня¬ 
ли нѣкоторыя вѣшви Славянъ (§. 16). Родиной Кель¬ 
товъ была Галлія, Гельвеппя и южная Германія*, от¬ 
сюда двигались они на востокъ въ Иллирію и Пан- 
ионію, и далѣе черезъ Богемію за Карпаты. Они, 
выгнавъ Славянъ изъ Подуная за Карпаты, произ¬ 
вели большую перемѣну въ положеніи сѣверныхъ на¬ 
родовъ, и были главной причиной движенія Славянъ 
иа сѣверъ, встрѣтившихъ здѣсь гораздо меньшее 
сопротивленіе со стороны незначительной Чуди, 
чѣмъ тамъ со стороны храбрыхъ и сильныхъ Вла¬ 
ховъ. Кельты выгнали также и Агаѳирсовъ, народъ 
Ѳракійскій, изъ нынѣшней Седмиградів, и поселились 
въ ней подъ именемъ Баста рновъ. До прихода Боевъ 
вѣ нынѣшнюю Чехію и Скордисковъ въ Паннонію не 
было около Карпатъ никакихъ Бастарновъ, Певки- 
новъ и другихъ Кельтовъ. Этріпъ народъ такъ же 
скоро исчезъ, какъ появился, что показываетъ, что 
Карпатскія земли не были его настоящей родиной; 
великое племя, разпространившись и укоренившись 
въ своей землѣ, можетъ впослѣдствіи нѣсколько из- 
измѣнишь свой языкъ и нравы, но чтобы такъ бы¬ 
стро изчезнуть и совершенно истребишься, неосша- 
вввъ- но оебѣ никакихъ слѣдовъ, ашо дѣло невозмож¬ 
ное (§ 17). — Колыбель Нѣмецкаго народа составля¬ 
ютъ нынѣшняя сѣверная Германія, Голландія, Данія 
и Швеція. Въ этихъ земляхъ зазнаетъ ихъ древ¬ 
нѣйшая Европейская исторія: изъ иихъ-шо во время 
переселенія народовъ, выступили многочисленныя 
толпы воинственныхъ Готовъ, Скировъ, Г еру ловъ, 
Геиидовъ> Лонгобардовъ, и др., -и шли Черезъ края 
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Вендовъ на Востокъ, а оттуда назадъ въ южную 
Европу; а потому тамъ должно мекать ихъ гнѣзда, 
но отнюдь не на Кавказѣ, или во Ѳракіи, Персіи, н 
т. д„ какъ дѣлаютъ въ наше время нѣкоторые Нѣ¬ 
мецкіе писатели. Равнины, находящіяся между Ви¬ 
слою и Одеромъ, съ незапамятныхъ временъ состав¬ 
ляли пограничную черту между Нѣмецкими и Сла¬ 
вянскими народами: здѣсь Цосел'енія шѣхъ и другихъ 
мѣшались между собою и смѣнялися. Мы видѣли, 
что Готы были пришельцами на Балтійскомъ 
поморьѣ изъ Скандинавіи, поселившимися въ землѣ 
Славянской. Тоже самое надо сказать и о мно¬ 
гихъ Свевскихъ народахъ, утвердившихся между 
Одеромъ и Вислой, въ краю, нѣкогда принадлежав¬ 
шемъ Славянамъ, называвшемся Луги, и извѣстныхъ 
подъ нарицательнымъ именемъ Виндиловъ иля Вай¬ 
даловъ, прозванныхъ такъ по присоединившимся къ 
- нимъ Славянскимъ вѣтвямъ. Такимъ же образомъ 
въ глубокой древности хищныя полчища Шведовъ 
дѣлали нападенія въ верхнія земли Виндовъ, лежав¬ 
шія на Ильменскомъ озерѣ, и, вѣроятно, нѣсколько 
времени тамъ и обитали. Думаю, что послѣ пре¬ 
кращенія этихъ отдѣльныхъ вторженій, исторія не 
представляетъ никакихъ ясныхъ , свидѣтельствъ, 
чтобы за-Карцаінскія земли когда-либо были заня¬ 
ты Нѣмцами (§. 18.). — Родственные древнимъ Сла¬ 
вянамъ Литовскіе народы малочисленные, слабые, ми¬ 
ролюбивые, представляются глазамъ нашимъ въ отда¬ 
леннѣйшее время въ тѣхъ же самыхъ ^жилищахъ на 
Балтійскомъ берегѣ по сосѣдству съ Славянами, гдѣ 
и впослѣдствіи встрѣчаемъ'ихъ, съ 6-го по 10-е 
столѣтіе. Это незначительное племя не могло занн- 
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мать собой того огромнаго пространства, начиная 
отъ Одера до самаго Дона, на которомъ древніе пи¬ 
сатели ясно помѣщаютъ народы другаго имени, Ве¬ 
недовъ, Свовонъ (Словенъ), Пънгишовъ (Пинлиъ), Са¬ 
наровъ (Сѣверянъ), Сербовъ, и ш. п. (§. 19). О Ѳра- 
кійцахъ мы не считаемъ нужнымъ говорить по¬ 
тону что каждый хорошо знаетъ, что они ни 
коимъ обрааомъ не могли обитать въ аа-Дарпаш- 
скихъ земляхъ (§ 20). Осмотрѣвъ бѣгло такое 
положеніе главныхъ племенъ сѣверной половины 
Европы, изъ которыхъ одни, Чудь> Винды, Ли¬ 
товцы и Нѣмцы, постоянно въ ней жили, а 
другіе Кельты, Скноы и Сарматы, только нѣ¬ 
которое время, и сравнивъ безпристрастно всѣ 
свидѣтельства древности о первобытныхъ жи¬ 
лищахъ каждаго изъ этихъ народовъ, смѣло уже 
можемъ утверждать, что въ переди за-Карпатскихъ 
земляхъ были постоянными старожилами Венды, 
извѣстные подъ собственнымъ именемъ Славянъ и 
Сербовъ, н что эти края по всему праву можно 
почитать яхъ древне-Европейской отчизной. Только 
въ ней, воздѣланной ихъ трудами и любимой ими 
болѣе всего, Славяне могли вынести многоразличныя 
кровавыя бури, прилетавшія уже и въ древнее время 
съ востока и запада на ихъ головы, возрасти и до¬ 
стигнуть той огромности и многочисленности, въ 
какой къ удивленію' являются они взорамъ нашимъ 
въ концѣ 5-го в. по Р. X., когда достовѣрная исто¬ 
рія начинаетъ приподнимать покровъ, скрывавшій 
ихъ до тѣхъ поръ. Заключаемъ словами глубоко¬ 
мысленнаго Добровскаго, сказанными имъ еще пря 
вступленіи его на поприще писателя: «Славяне 
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должны жиль въ Европѣ съ лого же самаго време¬ 
ни, съ колораго живутъ въ ней Латины, Греки и 
Нѣмцы, и рѣшительно невозможно, чтобы они,, какъ 
обыкновенно нѣкоторые воображаютъ, пришли отъ 
Меотійскаго залива только по Р. X., предъ или по¬ 
слѣ Гуновъ (7).» 

3. Надѣемся, что обозрѣніе положеніе древнихъ 
племенъ Сѣверной Европы, ихъ первобытныхъ жи¬ 
лищъ и переселенія въ чуждыя имъ земли, сдѣлан¬ 
ное нами со всею точностію, ааставитъ благораз¬ 
умнаго изслѣдователя нашихъ древностей признать 
ту важную истину, что древности наши тогда 
только могутъ быть вызваны изъ своихъ развалянъ, 
я получить твердое и прочное основаніе, когда мы 
на исторію главныхъ племенъ этой половины Евро¬ 
пы станемъ смотрѣть, какъ на одно цѣлое нераздѣль¬ 
ное. Всякое полуизслѣдованіе этого предмета неми¬ 
нуемо ведетъ къ заблужденію и ошибкамъ, въ чемъ 
увѣряютъ насъ безчисленное множество примѣровъ, 
находящихся у каждаго подъ руками. Изслѣдователи 
Сѣверо- Европейскихъ древностей обыкновенно на¬ 
полняли эту частъ свѣта, одни Скиѳами, Сармата¬ 
ми, другіе Кельтами, Германцами, третьи Финнами, 
и т. д., кому что нравилось и нужно было; но ни¬ 
кто не подозрѣвалъ, чтобы Славяне были тамъ ста¬ 
рожилами, древнѣйшими обитателями. Эти писате¬ 
ля, унижающіе Славянъ, коихъ къ сожалѣнію, столь¬ 
ко появилось въ новѣйшее время, особливо въ Гер¬ 
маніи, Франціи н Англіи, не обращаютъ никакого 


(7) ОоЪгОіѵпІу ТІеЪ. Діе аІІе$Іеп Зііхе Лег ЗІатеп, въ Моп$е. 
СевсЪ. у. МаЬгеп II В Л., стр. XX. 
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вниманія на Географію и Исторію сѣверныхъ земель 
н Славянскихъ народовъ, постоянно обитавшихъ въ 
ннхъ, по всеобщему сознанію, покрайней мѣрѣ съ 
5-го вѣка по Р. X., но, привязавшись къ тому или 
другому древнему народу, Скиѳамъ, Сарматамъ, 
Кельтамъ, Германцамъ, или же Финнамъ, и оградив¬ 
шись множествомъ классиковъ и неклассиковъ сво¬ 
ихъ, ищутъ въ нихъ со всемъ рвеніемъ свидѣ¬ 
тельствъ для своей любимой мысли, подтвержда¬ 
ютъ ихъ своей ничтожной маммологіей, и стараются 
показать чудовищныя мнѣнія, во -все несогласныя съ 
здравымъ разумомъ, неразличая ни времени, ни перво¬ 
начальныхъ жилищъ цѣлаго племени, отъ жилищъ ка¬ 
кой-нибудь выселившейся впослѣдствіи его вѣтви, и, 
наконецъ, многочисленныхъ извѣстій, указывающихъ 
собой на современное пребываніе другихъ народовъ 
въ одной „ и той-же ихъ Скиѳской, Сарматской, 
Кельтской, Германской и Финской прародинѣ. Сочи¬ 
ненія такого рода, сопровожденныя учеными выпи¬ 
сками изъ старыхъ Фоліантовъ, и подкрѣпленныя 
этимологическими доказательствами, приводятъ 
обыкновенно въ изумленіе отечественную публику: 
ученые и неученые соотчичи, столько же мало пони¬ 
мающіе тошъ предметъ, о которомъ рѣчь идетъ, 
какъ и сами сочинители, принимаютъ каждое по¬ 
добное новое произведеніе, съ громомъ рукоплеска¬ 
ній, а журналисты тотчасъ провозглашаютъ уче¬ 
ность и основательность своихъ земляковъ. А по¬ 
тому ии мало неудивительно, что грубыя ошибки, 
имѣющія цѣлію унизить Славянъ, столько укореня¬ 
лись въ послѣднія три столѣтія въ исторіи Сѣвер- - 
ной Европы, что до сихъ поръ ни какъ нельзя 
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было истребить ихъ основательными доводами и 
силою одной истины (8). Вотъ самая вѣрная кар¬ 
тина того, какимъ образомъ по сю пору об- 
работывали древности Сѣверной Европы! Можетъ 
быть иной станетъ упрекать насъ въ излишнемъ 
негодованіи и т. п, но пускай онъ напередъ про? 
чтетъ со вниманіемъ эти груды сочиненій о на¬ 
родахъ Сѣверной Европы, и тогда уже произно¬ 
ситъ свой судъ о нихъ и о нашемъ строгомъ при¬ 
говорѣ (9). Съ другой стороны наши отечественные 
писатели, смотря на исторію древнихъ народовъ 
сѣверной части Ёвропы, какъ на одно цѣлое, и зная 
что Славяне не только съ незапамятнаго времени 
сосѣдили съ иноплеменными народами, но и дѣлились 
съ ними своими владѣніями, научатся гораздо осто¬ 
рожнѣе и справедливѣе судить о многихъ предметахъ 
своихъ древностей. Находя Славянъ въ Славянскихъ 
земляхъ, они прежде всего откажутся отъ безраэ- 

(8) Въ Нѣмецкихъ сочиненіяхъ этого рода господствуетъ 
слѣдующее мнѣніе какъ аксіома: бегтапіа а КЬепо Та- 
паііепш, потому только, что такъ однажды угодно 
было выразиться Павлу Діакону и Алфреду (см. § 5. 
N 6. примѣч. 11.). Тотъ погибъ въ глазахъ этихъ кри¬ 
тиковъ, кто не принялъ бы ихъ безразсуднаго мнѣнія. 
Провозвѣстникомъ этихъ адептовъ на Сѣверѣ сдѣлал¬ 
ся Г. Сенковскій, котораго разсужденіе «Скандинав¬ 
скія Саги» см. въ Смирдина Библіотекѣ для чтенія. 
С. Петерб. 1834. N 1. 

(9) Любопытнымъ рекомендуемъ для потѣхи Л. Ь . ѵ. 
Раггоі ІІеЬ. Ьітеп, ЕеПеп и. Е$1еп. 8іиі*§агЬ 1858. 8. 5 
т. С. На11іп§ СезсЬ. <1. ВеиІБсЬеп осіег Лег ЗкуіЬеп и. 
в. ?ѵ. Вегііп 1833. 8. 
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суднаго и нелѣпаго смѣшенія древнихъ Славянъ съ 
Скиоами, Сарматами, Гунами, Булгарами (ІО), и 
т. д., и навсегда ихъ изгонять изъ области Славян¬ 
скаго міра. Впрочемъ и шо надобнр сказать, что, 
какъ и теперь еще пароды, языки и нравы ихъ 
иногоразлнчио мѣшаются другъ съ другомъ, и какъ 
ни въ одномъ углу свѣта нѣтъ ни Славянскаго, ня 
какого-нибудь другаго народа, котораго бы нравы и 
языкъ были совершенно безпримѣсны (11), то по¬ 
тому я въ древности Славяне заимствовали многіе 
обычаи и слова у иноплеменниковъ, а иноплеменники у 
Славянъ, и, конечно, ннкщо насъ не станетъ упре¬ 
кать въ недоброжелательствѣ, если гдѣ, опираясь 
на достаточныя причины, мы смѣло скажемъ, что 
тотъ или другой древне Славянскій обрядъ, то или 
иное слово, зашло къ намъ изъ чужбины. Тѣ много 
ошибаются, которые думаютъ, что этимъ можно 
уменьшить знаменитость нашего древняго и вели¬ 
каго народа, потому что и иноплеменные народы 
шоже многое заимствовали у насъ, и притомъ усво¬ 
еніе словъ другаго народа нимало непредосудительно 
и невредно для языка (12). Оцѣнивая надлежащимъ 

(10) Въ новѣйшее время Венелинл опять неожиданно по¬ 
роднилъ Славянъ съ Чудо-Турецкой смѣсью, Уральски¬ 
ми Булгарами, Аварами и Гунами, въ со чиненіи : Дре¬ 
вніе и нынѣшніе Волга ре. Москва. 1829. 8. 

(11) Ьеіеіѵеі ѴѴіасІот. о паг. аіг. 4. Рііётавг пагоНп, кібге^о 
Ьу кгеѵѵ сгузіа і іасіпут го<іи оЬсе§о гіёѵгкіет ъатесоп* 
піеЬуІа. Оѵѵмет, пасііо ]ев1 сктосіііѵѵа о<1 затусЬ росЫ 
сігіесіпвіѵѵа госіи 1и<1гкіеѵо, *е каісіу паго<1 е«1 соііитіе» 
§епІіит. 

СіЗ) Въ этомъ отношеніи весьма замѣчательны слова Я. 
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образомъ народпость, должно помнишь, что всякой 
народъ, какъ бы онъ ни былъ великъ, есть только 
частица человѣчества, капля въ океанѣ, которая 
только вмѣстѣ съ другими можетъ наслаждаться 
жизнію, но врозь неминуемо высыхаетъ, и навсегда 
исчезаетъ. Если будущіе изслѣдователи Славянскихъ 
древностей останутся вѣрными основаніямъ, поло¬ 
женнымъ нами выше, то надѣемся, что эта отчи¬ 
на и дѣдина наша, находящаяся теперь въ запустѣ¬ 
ніи, скоро обратится въ прелестнѣйшій вертоградъ, 
видимый нами щолько издали, въ туманѣ. 


Гримма (О. Сгатт. III. 557.), одного изъ величайшихъ 
языкоизслѣдователей нашего вѣка: «Принятіе чужихъ 
словъ естественно, нимало не предосудительно, и не 
вредитъ чести никакого народа, потому что между 
всѣми народами существуетъ взаимная мѣна предмета- » 
ми и словами, которая при благоразумномъ употреб¬ 
леніи ея, можетъ способствовать очень большему 
оживленію и умноженію природныхъ свойствъ языка.» 
Мы прибавимъ къ этому, что для исторіи нашей го¬ 
раздо бы полезнѣе было открывать въ древнемъ язы¬ 
кѣ нашемъ чужія слова, нежели указывать на Славян¬ 
скія въ чужихъ языкахъ. Только бѣдные языки однихъ 
дикихъ не имѣютъ въ себѣ иноязычныхъ словъ. Богат¬ 
ство и превосходство языка должно измѣрять не од¬ 
нимъ только его веществомъ, но въ особенности его 
духомъ, т. е., оригинальностію, разнообразіемъ и си¬ 
лою его грамматическихъ Формъ. 
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ОТДѢЛЕНІЕ IV. 

ГЕОГРАФИЧЕСКОЕ ОБОЗРѢНІЕ ДРЕВНЕ -СЛАВЯН- 
СКИХЪ ЖИЛИЩЪ. 

§. 22. Горы , рѣки , озера , города и вещественные 
памятники въ землѣ древнихъ Славянъ . 

1. Мы изложили свое мнѣніе о пребываніи Славянъ 
въ древнѣйшихъ ихъ жилищахъ въ Европѣ и о по¬ 
ложеніи другихъ племенъ, бывшихъ съ ними въ со¬ 
прикосновеніи, подтверждая его одними историче¬ 
скими, т. е., достовѣрными и разительными свидѣ¬ 
тельствами современныхъ, или ближайшихъ по вре¬ 
мени къ предмету нашему писателей; теперь ос¬ 
тается намъ разсмотрѣть земли, составляющія Ев¬ 
ропейскую прародину Славянъ,— не столько для корот¬ 
каго знакомства съ ними, сколько больше для под¬ 
крѣпленія и съ этой стороны выводовъ, изложен¬ 
ныхъ нами выше. Между народомъ, въ какой бы онъ 
нм жилъ землѣ, и землей, его питающей, всегда су¬ 
ществуетъ тѣсная, неразрывная связь. Какъ земля 
я климатъ ея сообщаютъ тотъ или другой видъ 
народу, его тѣлу и духу, такъ на оборотъ, и самый 
народъ оставляетъ на землѣ, обитаемой имъ, не¬ 
истребимую печать своего пребыванія. А потому, 
если выводы наши о происхожденіи и древнихъ жи¬ 
лищахъ Славянъ, вѣрны, то должны быть также 
вѣрны и съ этой стороны; историческія свидѣ¬ 
тельства, почерпнутыя изъ сочиненій древнихъ ис¬ 
ториковъ и народныхъ преданій, и свидѣтельства, 
представляемыя самой землей, неиогутъ прошиворѣ- 
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чипа» однѣ другимъ. Въ вптомъ отношеніи самъ пред¬ 
метъ требуетъ того, чтобы мы, не выходя еще 
изъ этого періода, обратили свое вниманіе на Евро¬ 
пейскую прародину Славянъ, и разсмотрѣли бы ее 
нѣсколько критическимъ глазомъ. Полное географи¬ 
ческое описаніе земель, занимаемыхъ упомянутыми 
выше племенами и народами въ отдаленной древно¬ 
сти , никоимъ образомъ не принадлежитъ сюда; 
желающіе ознакомишься съ ними покороче, могутъ 
обратиться или къ самымъ источникамъ, или къ 
отдѣльнымъ сочиненіямъ объ этомъ предметѣ (і). 
Мы здѣсь упомянемъ коротко только о томъ, что 
прямо относится къ означенной выше цѣли, оста¬ 
навливаясь особенно на земляхъ, заселенныхъ одними 
Славянами, и бѣгло пробѣгая края, сосѣдспівенные 
Славянамъ, или занятыя отъ иноплеменныхъ наро¬ 
довъ. 


А. Горы. 

8. Еще въ глубокой древности упоминаютъ Гре¬ 
ки, что на пограничной чертѣ Славянскаго и Нѣ¬ 
мецкаго міра, находилась знаменитая Герцимскал гора, 
подъ которою понимали они то всю цѣпь горъ, 
простирающихся отъ истоковъ Дуная до Карпатъ 

(1) Какъ вспомогательныя сочиненія въ этомъ случаѣ, не 
говоря о многихъ другихъ, рекомендуемъ: К. Мапмгі 
Оег ЛогЛеп Лег ЕгЛе Ерг. 1820. 8. Р. А. Ѵкегів Оео^г. 
Л. СггіеіЬ. и. Кот. 2 1Ь. 2 АЪіЬ. \Ѵеіт. 1832. 8. (СеЪ. 
Л. КогЛ. т. Еигора 5. 1—74). С. О. КеісЪагА ОгЬ. ап- 
ііфі. ТаЬ. XIII. 5агта1іа. У. Роіоскі АгсЬеоІ. аііа» еѵггор. 
Нозаіі 5. Реі. 1823. Г. 

ІО 
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подъ именемъ Сосноваго. Руднаго, Исполинскаго в 
Судепи каго хребта, то отдѣльныя части н отрасли 
его (грави. $ 17. N. б). Уже Аристотель говоритъ 
о горахъ Аркинскихъ (’Архѵѵю:) находящихся на сѣ¬ 
верной сторонѣ Истра (3), а изъ Аполлонія Родос¬ 
скаго и Цезаря очевидно, что Оркшіскіе лѣса из¬ 
вѣстны были и Эрашогѳену (5). Впослѣдствіи имя 
ихъ часто встрѣчается у Страбона (’ЕрхѵѴю^ 5 рѵ/лбі), 
Плинія, Тацита (Негсупіиз ваііиз), Птолемея (Орхѵпод 
дрѵ/хо ) Веллея (Нсгсіпіа вііѵа). и др. Начало и зна¬ 
ченіе этого имени не извѣстно; Гриммъ указываетъ 
на Нѣмецкій корень Скапд. Ьагка (гіигаге), Ьагка, Ьег- 
к/а (азрегііаз, сіигіііез), Ьегкіпп (сіигапз) (4), на что 
н мы охотно соглатаемся.— Лскибурпонъ (\Схіроѵ руюѵ 
т е. "оро§) у Птолемея составляетъ часть Герцин- 
скаго хребта между Силезіей, Чехіей и Моравіей. 
Діонъ Кассій называетъ его горами Вачда.іьскііми (б), я 
выводитъ изъ нихъ рѣку Эльбу. Такъ какъ послѣднее 
пмя происходитъ отъ народа Вандаловъ, нѣкогда 
тамъ жившихъ, то и первое вѣроятно взято отъ 
города АзсіЬиг§іит (т. е., ЕзсЬепЬиг§) (6).— Коркой - 
ты (КорхогГся') по Птолемею мнимый Нѣмецкій народъ, 

(2) Аііз/оі. Меіеог. I. 13. 

(3) АрроП . /?Ло<7. ГѴ. ѵ. 640. «Геркинскія скалы.» Ссезаг, 
В. С. 1. VI. с. 24. 

(4) Сгхтт. И. Сг. I. 177, 179. 

(5) Х)/о С а 5з. I. ЬѴ. с. 1. 

(6) Сіітт. Ь. Сг. I. 76. И. 412, 448. Сравн. аасо-таппі 
(рігаіае) у Ад. Бременскаго, по лотовымъ копіямъ п 
лодкамъ. «А$си$ ѵеі паѵі$» Ісх ааііс. 23, 3. Англо-Саксон. 
авс-Ьога, Ьааііісг.—Совсѣмъ другое у Птолемея Ѵі*-Ьиг§іі 
(вм. ѴѴіаІаЬиг^й). 
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жили въ нынѣшней Чехіи близь горы Аецибурга: оче¬ 
видно въ имени ихъ скрывается назваиіеЦхрконоши. 
Древнее I и въ Нѣм. языкѣ измѣнилось въ лл, наир- 
Гою. ѵаіо (афіа), древпе-Сакс. ѵгаіаг, Англо-Сакс. ѵЗ- 
Іег, Сканд. ѵаіп, средне-Нѣм. ѵѵагаг, ново-Нѣм. дѵаззсг 
Гошек. Гдіиэ (собака, песъ), древне-Сакс. и Англо- 
Сакс. Ш. Сканд. Гбіг, средне-Нѣм. ѵиог, ново-ІІѣм. 
(иве, Гот. паів, Нѣм. паээ, и въ именахъ Виіаѵа са- 
9іга = 11ассова , ВогЬеіота§ит =Вурмііссъ, Вормсъ, 
8ігаіаЬиг§шп=Страссбургъ, и др. Отсюда и въ 
Чешскомъ языкѣ изъ слова Шіакаіе образовалось Ка- 
каизу, а изъ Когкопіі— Кгкопоас (7). Названіе это, 
сохранившееся въ имени Чешской рѣки, доказываетъ 
также, что Славяне пришли въ Чехію гораздо въ 
отдаленнѣйшее время, нежели какъ обыкновенно по- - 
лагаютъ. Луна лѣсъ, (Аоѵѵа Лі?) тоже у Птолемея, по 
мнѣнію Нѣкоторыхъ Мангартская гора въ Моравіи и 
Австріи; имени его я не могу объяснишь (8).— Сармапі- 
екми горами *<& "2ар/хсеаха ”орі? называется у Пню ло¬ 
мая западныя Татры (Карпаты), по имени Сарма¬ 
товъ, въ несобственномъ смыслѣ, и только потому, 
что ему было неизвѣстно туземное имя этихъ горъ 

(7) Еще въ Сеймахъ въ ст. 44-* 45 говорится: «По Ра- 
тиборъ отъ горъ Крьконоши, Идеже Трутъ погуби 
сань люту.» Вѣроятно Нѣмцы прозвали этотъ хре¬ 
бетъ горъ Кіе$еп§еЪіг{» По этомъ Трутѣ, убившемъ 
дракона. — Нѣкоторые производятъ Крконоши отъ 
Крака я Рус. носъ=предгорье, ссылаясь въ этомъ на 
Космоносы, село и замокъ въ Чехіи, но это по нашему 
мнѣнію, вовсе неосновательно. 

(8) Бартъ (ТеиІэсЫ. ІІг^еэсК. II. 22) объясняет!. ЛоіГгсе 
і/"’Аі 7 =МапЬагІ, ново-Нѣмецк. МопсІЬагг. 
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то. е. Татры (9).—Гора Карпатъ (о Косряосй?; *оро§), по 
словамъ Птолемея и Маркіана Геракліошскаго,=во- 
сточная половина Карпатъ, отдѣляющая Венгрію и 
Седмиградію отъ Галиціи. Шлецеръ думалъ, что еще 
Геродотъ, говоря о рѣкѣ Карписъ, слыхалъ кое-что 
о Карпатскихъ горахъ, но это во все несправедливо. 
Имя это, огреченное по образцу имени Греческаго 
острова Карпатосъ (КосрЯо&о:;), или перешіаченое еще 
прежде жившими б іизь нихъ Кельтами, произходитъ 
отъ Славянскаго Хрмбъ, Хръбъ, т. е. вершина, гора, 
и указываетъ собой на сгааробытность Славянъ въ 
окрестностяхъ Карпатъ. Хрибъ у Виндовъ по сю 
пору значитъ вершина, холмъ; сравн. Сювянскія ЬгіЬі 
въ Штиріи (по Нѣм. ЛУігиіівсЬе ВіІЬеІ). Въ Россіи то¬ 
же есть названія, произведенныя ошъ слова Хрибъ, 
наир. Хрнбы, селеніе на рѣкѣ Колпинцѣ, впадающей 
съ правой стороны въ Беседъ, а съ нимъ въ Сожу, 
тамъ же лѣса и болота Хрибскіе (10), селеніе Хре- 
бпно, на 3. ошъ Владиміра и Буга и ш д. Ошъ кор- 


(9) Тѣ ошибаются, которые думаютъ, что эшѣ горы 
получили свое названіе отъ вмени Татаръ. Уже въ 
грамашѣ, данной ІІраж. еписк. 973 г. читаемъ: Мопіеа 
фііЬи& пошел еаЬ Таіги Созтпаз ей. 1783. р. 66, 170. 
сосі. Каисіпіс. Таігі. См. Раіаску ЛѴіігв. 3 ЬоЬт. Сев- 
сЫсЬі5с1іг 8. 15. 

(10) У. А . В . Віггі Яаппопі Сагіе Зе Іа Роіоріе Раг. 1772 
1. ХП. СЬгуЬу. Ва§півса СЬгуЪу$кіе. На картѣ: «Подроб¬ 
ная карта,» составлен. Сухтеденомъ в др., л. 26, так¬ 
же на спеціальной Шубертовой картѣ, л. 35, нѣтъ 
ни селенія Хрибы, на Хрибскихъ болотъ. Вѣропшо, 
они въ новѣйшее время получили другое названіе. Рѣч¬ 
ку Шубертъ называетъ Колпитой. 
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ня Хрибъ произведено слово Хрибепгь, (въ Оспірож. 
Библіи 1581 читаемъ хрибты=1ег§ога 5. Царств., 
7, 55 и слѣд. 158, вм. нынѣшняго хребты), хребетъ 
Чешек. ІігЬеі), коимъ Русскіе называютъ вообще 
цѣнъ, высокихъ горъ, наир. Яблоновый, Уральскій, 
Камчатскій, Становый Хребетъ и др. Вся эта сѣ¬ 
верная часть горъ, отъ Сочавы до исѴиоковъ Вислы, 
называлась 5-10 стол. Хрбы, а съ перемѣной со¬ 
гласной ' б въ в —Хрвы, Хрваты (Хорваты, Хорва¬ 
тія). Слово Хрибъ у нынѣшнихъ Хорватовъ, вышед¬ 
шихъ отсюда, не много удалилось отъ первоначаль¬ 
наго своего значенія, потому что у нихъ оно зна¬ 
читъ берегъ (гіра). Тутъ, въ Загребскомъ округѣ 
есть нѣсколько селеній, называющихся Хрибъ, Хрн- 
бецъ. Галицкіе и Венгерскіе Русины, обитающіе въ 
этой части Татръ, названной Птолеемъ Карпатомъ, 
называютъ ихъ Горбами (11); у нихъ есть нѣсколь¬ 
ко селеній въ горахъ, называющихся Горбъ, Горбокъ, 
Горбовъ, Горбовица, Горбаче, Загорбъ, Грибицы, 
Грибова, Грибовце, и т. д. По этимъ горамъ 
прозванъ былъ народъ, нѣкогда жившій подлѣ нихъ, 
Хрваты, Хорваты, коихъ имя еще Кельтами, пли 
Греками и Римлянами переиначено въ Кагріапі, Каг- 
рі, Кагрікоіев, и т. д., встрѣчаемое часто у древ¬ 
нихъ (См. § 10. N ГО). Иностранное и испорченное 
названіе Карпатъ, вовсе неизвѣстно простому Сла¬ 
вянскому народу, хотя м употребляется вездѣ въ 
сочиненіяхъ, писанныхъ Славянами. Поляки Карпат¬ 
скія горы называютъ Гурами и Таврами, Словаки— 

(11) По извѣстію А. Кухарскаго, посѣщавшаго въ 1898 г. 
эти края. 


Оідііігесі Ьу ^лоояіе 



198 


Татрами, Русняки- Татрами и Горбами, т. е. Хрба- 
ми. Слово Кгсрак, коимъ Поляки называюшъ одну 
вершину Татръ, происходишь ошъ другаго корня, 
и его не слѣдуешь смѣшивать съ именемъ Карпатъ. 
— Вазіагпісае Лірез называется на Иевтингеровыхъ 
картахъ, восточная отрасль Карпатскихъ горъ, на¬ 
ходящаяся между Седмиградіей и Молдавіей, изъ ко¬ 
ей вытекаютъ рѣки Марошъ и Алугаі. Лено, что 
онѣ получили свое названіе отъ Кельтскихъ Ба- 
старновъ. — Песке (? Пеѵхф "оро; ), встрѣчаемое у 
Птолемея, вѣроятно, самая южная вѣтвь Бастэрн- 
скихъ Альпъ. Кажется, названіе это сохранилось въ 
горѣ Бу чесъ, лежащей на предѣлахъ Седмиградіи и 
Валахіи, равно какъ селенія Бучесдъ, Бу чесулъ, Бу- 
чумъ, Бучерде, напоминаютъ собой Ііевкиновъ , хо¬ 
тя съ именемъ Певке, Певвины можно сравнишь н 
Бикила, Букла и др. горы и деревни, находящіяся 
въ Седмиградіи. Буковина лежитъ далеко отъ нихъ, 
и имя ея—Славянское. Я увѣренъ, что Певкины бы¬ 
ло мѣстное названіе вѣтви Басшарновъ, жившей въ 
окрестностяхъ горы Певке, что они никогда не 
обитали на сѣверѣ, по на югѣ, это доказываетъ 
распространеніе ихъ до самаго острова на устье 
Дуная (12). — Зеггогит топіез , у Амміана Марцел- 
лііна (15), вѣрояіпио нынѣшній Бяаігиі или бхегасвіп, 
Кодасопит (Кшус аыѵоѵ), у Страбона (14) принадле¬ 
житъ, думать можно, Ѳракіи, а Кавкаланденскій 

(12) Зігоіо VII. р. 305. На картѣ Дм. Кантемира одинъ 
островъ въ устьѣ Дуная названъ ІІичнна, вѣроятно 
по Латин. Рейсе? 

(13) Аттіап. Магсеіі. 1. XXVII. с. 5 § 3. 

(14) ЗігаЪо 1. ѴП. р. 298. 
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„■ иьсь , у Амміана или нынѣшнія горы КйкііИб, нахо¬ 
дящіяся въ округѣ того же имени въ Седмиградін, 
мы просто оставляемъ, какъ лежавшій за предѣла¬ 
ми Славянскихъ земель; упомянемъ только о томъ, 
что Геродотъ, а за нимъ и Стеѳанъ Визангаійскіи, 
горы, находящіяся между Седмиградіей и Валахіей, 
называютъ, какъ уже мы выше (§ 20. N 4) показа¬ 
ли, Гсмусъ . — Въ верхнихъ за-Карпатскихъ краяхъ, 
въ коихъ собственно никакихъ не замѣтно горъ и 
вершинъ, Птолемей помѣщаетъ горы Венедскія, го¬ 
ру Амадоку, Будыдіскія и Аланскія горы. Ученые 
объясннтелн древней Географіи предлагаютъ гино-* 
жество толкованій эщого необыкновеннаго употре¬ 
бленія слова ѵ оро;. По моему Птолемеи, просто гео- 
граФъ-Компнлаторъ, не имѣя осіюваіпелыіыхъ свѣдѣ¬ 
ній о положеніи тѣхъ земель, назвалъ словомъ ”оро; 
возвышенность земли, покрытую лѣсомъ, и въ ко¬ 
ей берушъ начало большія рѣки. Также очень вѣро¬ 
ятно, что слово гора, употребляющееся въ Славян¬ 
скомъ языкѣ въ двоякомъ смыслѣ и означающее вер¬ 
шину и лѣсъ (І5), было первою причиною вымы¬ 
сла этихь горъ. Черноморскіе Греки слыша, какъ 
тамошніе Славяне называли лѣсныя вершины (пла- 
нипы) горами, сдѣлали изъ этого орогц. Несторъ 
говоритъ, что Поляне жили особѣ но горамъ своимъ 
и что Кій, Щекъ, н Хоривъ сидгъ.иі на горахъ впос¬ 
лѣдствіи Боричевъ взвозъ, Щековіща и Хорсвііца, хотя 


(15) Венгерскіе Словаки называютъ гору — ауіѵа, вершину 
топе. Съ этимъ согласно Литов. §ігге = »Пѵа (вершина 
Литов, Ыпав). - Друііе Славяне подъ словомъ гора 
разумѣютъ только вершину ея. 
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бею сомнѣнія онъ самъ хорошо зналъ, чшо Поляне оби* 
шали въ равнинахъ, поляхъ, по коимъ и были прозва¬ 
ны, ц чшо эшѣ 5 горы были собственно только воз¬ 
вышенные берега Днѣпра (І6). Если нашъ Несторъ 
осмѣлился назвать возвышенность горою, то поче¬ 
му же иностранецъ Птолемей не могь сдѣлать то¬ 
го же? — Всѣ розысканія тщетны о томъ, гдѣ 
именно находились Венёдскія горы («гос (Уѵеѵедіха "ор*?). 
Географъ воображалъ ихъ между восточною Прус¬ 
сіей, Курляндіей и Польшей, близь истоковъ рѣкъ 
Виндавы, Любнсы, Муше и ш. д. — Трудно также 
опредѣлить по извѣстію Птолемея, гдѣ находилась 
точно гора Амадока (А/иідохсс *ор> 7 ). Рейхардъ, осно¬ 
вываясь на не совсѣмъ достаточныхъ и вѣрныхъ 
доводахъ, помещаешь ее близь верховьевъ Березины 
и Вислы (Сравн. ниже озеро Амадока). Будинаеую 
гору (то' В оѵдіѵоѵ *оро;), полагаемую этимъ же Гео- 
граФомъ въ землѣ Будиновъ, должно искать, гдѣ 
нибудь въ Минской Губерніи. — Аланскими горами 
(то' АЯосі Тѵоѵ ”оро;, Маркіанъ исправнѣе называешь 
то АХаѵоѵ *оро?) ГеограФъ назвалъ собственно такъ на¬ 
зываемый Оковскіи (впослѣдствіи передѣланный въ Вол¬ 
ковскій) лѣсъ (17), какъ уже мы выше (§ 16. N 10) дока- 

(16) Несторъ изд. Тиліков. стр. 4, 5. — И въ другихъ 
Русскихъ лѣтописяхъ часто слово гора придается 
такому краю, въ которомъ во все нѣтъ никакихъ горъ. 
Русскіе правую сторону Волги называютъ горами и 
нагорнымъ берегомъ, а лѣвую— луговымъ. Татищ . Исш. 
I. 104. примѣч. 

(17) Магсіапі НегасІ. Регірі. ар. НиАзоп (іео^г. §г. тіп. 
I. 56. Объ Оковскомъ лѣсѣ сравн. § 10. N 10. лрммѣч. 
105. Уже Герберштейнъ СоттеіЦ. (Кег. Мцьсоуііісаг. 
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залп это, говоря о жилищахъ Аланъ, на верхнемъ Днѣп¬ 
рѣ, и основываясь на Маркіанѣ, утверждающемъ, что 
Ру донъ и Борисѳенъ, т, е. Западная Двина и Днѣпръ 
вытекаютъ изъ Аланскихъ горъ (18). Одинъ взглядъ 
на имена сихъ горъ увѣряетъ насъ въ томъ, что 
онѣ названы такъ по именамъ народовъ, и что въ 
источникахъ, коими пользовался Птолемей, вѣроят¬ 
но, было сказано такъ: Венеды, Амадоки, Будины, 
А/іаны, и др. обитаютъ въ собственныхъ своихъ 
горахъ, т. е. своей землѣ, а потому ГеограФъ, же¬ 
лая какъ нибудь назвать этѣ горы, присвоилъ имъ 
названіе народовъ. О Ршгелхъ СРигСсА) первый у Гре¬ 
ковъ упоминаетъ Алкманъ (653 г. пр. Р. X.) (19), 
потомъ Гекашей (ок. 609 пр. Р. X.), Эсхилъ (ок. 490 
пр. Р. X.) и Гиппократъ (400 пр. Р. X.). Всѣ они, 
сколько можно заключать по ихъ темнымъ словамъ. 


апсі. 1600.) р. 53. называетъ его вуіѵа \Ѵо1Ьопгкі сЦсІа; 
напротивъ того Донъ, по его словамъ , выходитъ изъ 
Оконнцкаго лѣса, аііаз Епифановъ лѣсъ (16 р. 49). 

(18) Удивительно, что, судя но огромности жилищъ Сер¬ 
бовъ на сѣверѣ, нѣтъ ішгдѣ у древнихъ писателей на¬ 
званія Сербскихъ горъ. Можетъ быть гора ЗигсЬн у 
Этика написана такъ вмѣсто 8игЬи$, т. е. Ь перемѣ¬ 
нено въ А . Вотъ его слова: *Г1. Тапаіз пазсііиг сіе пюпіе 
НурегЬогео, диа випі НірЬаеі, іп шопіе Зигсіо.» е<1 вго* 
поѵ. 1722. р. 719. Но и то можешь быть, что здѣсь 
надо читать іп топіе агсіио, какъ в ниже (р. 723): 
НірЬаеі топііз агсіиа. А потому въ испорченномъ ЗуеЬі, 
8усЪі, 8утЫ топЬез у Птолемея (1. IV. с. 14.) незнаю¬ 
щіе видѣли Сербъ, Сербскія горы, см. 5 10. N 11. " 
приМѣч. 134. 

(19) ІѴеІсЪеі' Гга§т. Метал, р. 80. 
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иомѣщаюпіъ эшѣ горы на самомъ отдаленнѣй¬ 
шемъ сѣв-рѣ нзвЬспшаго міра. Гекашеево мнѣніе 
о инхъ заключается въ слѣд. словахъ, сокращенныхъ 
въ отрывка Дамасіпова сочиненія: «Выше Скнѳомъ 
обитаютъ Исседоны, далѣе на сѣверъ отъ нихъ 
Аримаспы, за ними Рипеи, оптъ конхъ дуетъ сѣвер¬ 
ный вѣтръ и на коихъ лежишь вѣчно снѣгъ: за ни¬ 
ми живупгь Гипербореи, простирающіеся до отда¬ 
леннѣйшаго моря (2і).я Эвдоксово (379 пр. Р. X.) 
извѣстіе о Рнпеяхъ не мііого только отличается 
„ отъ этого извѣстія. Въ Рипелхъ, говоритъ онъ, 
лежащихъ далеко въ Скиѳіи, беретъ начало Эрнданъ, 
протекающій мимо Кельтовъ и др. иноязычниковъ 
н впадающій въ Западное море (22). Напротивъ то¬ 
го Эсхилъ думалъ, что изъ Рилеевъ вытекаетъ 
Истръ; а Софоклъ и его объясиители воображали 
нхъ на Сѣверѣ (23). Аристотель ясно помѣщаетъ 
Риповъ (<м рГлса) подъ сѣвернымъ полюсомъ, въ от¬ 
даленнѣйшей Скиѳіи, и увѣряетъ, что изъ нихъ вы¬ 
текаютъ очень многія рѣки, считающіяся самыми 
большими послѣ Истра (24). Мела выводитъ изъ 


(20) У Стеф. Вилант. 8. т. с ѴЛ8р/Зор8іоі. 

(21) Срав. Цкегі. АІІе 6еог§. ГѴ. 5. 15—16. 

(22) Вазйіі Нехаётег. Нот. III. 6. ей. Раг. 1721. Т. I. 
р. 27. 

(23) ЗсЬоЬ АроИ. ШіоЛ. IV. 284. сГ. Негтап Не Аезскуіі 

Ііеііай. р. 4. ЗсНоІ. Зоркосі. Оейір. Соі. 1284. ЗорЬосІ. 
Оейір. Соі. 1242. Софоклъ называетъ Рипеи ночными 
горами, и помѣщаетъ нхъ въ той странѣ, гдѣ царст¬ 
вуетъ ночь в тма. * 

(24) АгЫоі. Меіеогоі. I. 13. 
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Ринейскихъ горъ рѣку Таааисъ или Донъ (25). П.ні- 
ній упоминаетъ о нихъ въ этой же сѣверной сто¬ 
ронѣ (26). По словамъ Птолемея рѣка Таііаисъ, а но 
Маркіану и еще двѣ другія, Туруншъ и Хезунъ 
(ТЬипшШв, СЬсаипив ), впадающія въ Сарматскій 
океанъ, берушъ начало свое въ эшѣхъ горахъ. Умал¬ 
чиваемъ о другихъ позднѣйшихъ свидѣтельствахъ, 
отличающихся одно отъ другаго только тьмъ, что 
но нимъ Рнпеи находились въ другихъ южныхъ и 
западныхъ краяхъ (27). Нибуръ думалъ, что Рипеи 
у Грековъ назывались сперва Татрами (Карпатами), 
а послѣ, когда они короче ознакомились, и увѣрились 
въ близости ихъ къ себѣ, подвинули ихъ гораздо 
далѣе къ сѣверу; но это объясненіе, по видимому 
правдоподобное, совершенно неосновательно. Пошо- 
“У что Рипеи, по древнѣйшему преданію у Грековъ 
находились въ неизвѣстныхъ краяхъ, па сѣверѣ, ме¬ 
жду Европой и Азіей. Греческія поселенія на Эвк- 
сиискомъ Понтѣ и Меотійскомъ заливѣ процвѣтали 


(25) Меіа 1. I. с. 19. § 18, 20. КЬіраеш топа. — Еще 
Энніи упоминаешь о Рилеяхъ. 

(26) Рііп. Н. N. 1. IV. с. 13. § 96. КірЬаеа Такъ и 

у А . Магсеіі. XXII. 8. НірЬаеі топіез, Аеікіси*, еЛ 
Стоп, р. 719. КірЬаеі, и др. (Сравн. Ьеог^аз КііТіп у 
Алфреда). 

(27) РІиІагсН . іп Маріо. — Перенесеніе названія одного 
хребта на другой очень обыкновенно. Уже выше (§ 20. 
N 4) замѣтили мы, что Геродотъ Седмиградо-Валаш- 
скія горы назвалъ Гемомъ, а Несторъ и др. Руеск. 
лѣтоп. называютъ наши Татры (Карпаты) Кавказски¬ 
ми горами. Несторъ изд. Тимков. стран. 2 Соф. Врем, 
іізд. Строев . I. 2. лѣтоп. Водын. у Карам*. III. 182. 
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с» в стол. пр. Р. X.; Аристей и др. Греки за долго 
до Геродота Иссидоновъ, Аргипеевъ и ш. д.; слѣд. 
хотя темное и отрывочное извѣстіе о горахъ 
Уральскихъ и Алтайскихъ могло дойти' до Грековъ 
гораздо прежде, нежели о Карпатахъ, скрывавших¬ 
ся въ срединѣ Европы. А потому древнѣйшіе Гре¬ 
ческіе писатели помѣщали Рипеевъ не за Гемусомъ и 
Ѳракіей, но за Киммеріянами и Скиѳ <ми, на сѣверѣ, 
въ землѣ Гипербореевъ (28); такъ покрайней мѣрѣ 
понимали ихъ всѣ древніе Географы, Мела; Плиній, 
Птолемей, Агаѳемеръ, Протагоръ, Маркіанъ, и ш. д. 
бывшіе несравненно ближе насъ къ этому времени, 
и имѣвшіе подъ руками у себя многіе, намъ теперь 
неизвѣстные источники, достаточно объяснявшіе 
настоящій смыслъ древнѣйшихъ извѣстій. Слѣд. 
вѣроятнѣе всего подъ Рипсями разумѣлись Ураль¬ 
скія горы (29) тѣмъ болѣе, что въ языкѣ Чудскихъ 
народовъ, именно Обскихъ Остяковъ, равно и нѣко¬ 
торыхъ другихъ Азіатскихъ племенъ слово репь, 
реФЪ, и теперь означаетъ горы (30). Что древніе 
Географы выводили изъ Рипеевъ рѣки Танаисъ, Ту-' 

(88) ОгрНаеі Аг^опаиЬ. т. 1075, 1119 еіс. 1181. Хотя 
• позднѣйшаго времени, но основываясь на древности. О 
Квммеріанахъ за Скиоами сравн. АроІІоА. П. 1,- 3. 

‘(89) 5 сЫогег Ріогсі. ОевсЪ. 8. 118. 

(30) Греки обыкновенно писали с Р(Лш', е РіЛаіа или *Рі» 
ТГсаа "орір, древніе Латан. писатели Віраеі топіе*, 
Плиній н его преемники (Атт. Магсеі., Аеііси», и др.) 
НірЬаеі. Сравнявъ съ этимъ у Ал»реда Англо-Саксон. 
Ьеог^ав НіГПп, видимъ, что «орма НірЬаеі есть Нѣмец¬ 
кая (рК вм. р. см. Огітт. I. 131.), точно какъ РКги- 
(шмііопеа вм. Рги^иосііопе» (5 19. N 5). 
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рунліъ и Хезунъ, причиной тому были ихъ недо¬ 
статочныя свѣдѣнія о настоящемъ положеніи сѣвер¬ 
ныхъ земель, а болѣе всего ихъ ложное мнѣніе, буд- - 
то бы Чудскій заливъ соединялся съ Хвалынскимъ 
моремъ. Отсюда они никакъ не могли полагать Ри¬ 
леевъ перпендикулярно на сѣверѣ, но должны были 
протянуть ихъ косвенно отъ В. на 3. (51). — Изъ 
коренныхъ и древнихъ названій горъ заслуживаютъ 
особенное вниманіе только три, Оркннскія, Карнат¬ 
скія и Рипейскія горы, а остальныя или не принад¬ 
лежатъ сюда, каковы Невке и Кавкаланды, или про¬ 
сто выдуманы по именамъ народовъ. Древніе и но¬ 
вые Географы менѣе всего упоминаютъ объ име¬ 
нахъ горъ, первые ио необходимости и незнанію, а 
послѣдніе по злоупотребленію и нерадѣнію. Впро¬ 
чемъ не надобно забывать, что въ за-Какариат- 
скихъ 'земляхъ очень мало горъ. Означенныя три 
горы составляютъ какъ бы гнѣздо и колыбель раз¬ 
ныхъ народныхъ племенъ, жившихъ съ незапамят¬ 
наго времени подлѣ нихъ: въ этомъ увѣряютъ насъ, 
кромѣ прочаго имена ихъ. Такъ названіе Оркинскихъ 
горъ естественнѣе всего объясняется языкомъ Нѣ¬ 
мецкимъ, названіе Карпатъ или Хрбовъ — Славян¬ 
скимъ, а Ринеевъ — Чудскимъ. 

Б. Рпш , озера. 

3. Отправившись отъ 3. къ С. по берегу Балтій¬ 
скаго моря, прежде всего встрѣчаемъ на предѣлахъ 
прежнихъ владѣній Нѣмцевъ и Славянъ рѣку Ѵіасігив 
(въ рук. СИЛссЗо:), извѣстную по имени одному толь- 

(31) ЬеЬгЪег§ ІЫекисЬ. виг СевсЬ* КокІ. 8. $03. 
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ко Птолемею и Маркіану, а нынѣ называемую Оде¬ 
ромъ. Имя ея, кажется, лучше всего можетъ быть 
объяснено Литовскимъ словомъ аиНга і. (Яисіив), 
съ которымъ должно сравнишь корень общій веѣмъ 
почтя Индо-Европейскимъ языкамъ, Санскр. исіга 
(ацпа) въ словъ Яат-исіга (морс), Греч. ъ"§еэр, Ла- 
іпиіі. іі Ног, Гошек, ѵаіб, Славян, вода, к ш. д. (32^. 
Въ историческомъ отношеніи для насъ особенно з — 
мѣчательно то, что и въ Иллиріи находится ръчка 
Одра (53 ).—8иеЬиз, названіе ръки, встрѣчающееся у 
Птолемея, которая находится на 3. отъ Одера: 
одпи видятъ въ ней Варну, другіе — Треблю и Ре- 
тсницу , а третьи считаютъ названіе ея вторымъ 
именемъ нижняго Одера ( коего одинъ рукавъ назы- 
зывается Свине), какъ бы Свевская рѣка, названная 
такъ по Свевамъ, на ней жившимъ; это объясненіе 
очень правдоподобно. — Неизвѣстно, откуда полу¬ 
чила свое названіе всѣмъ извѣстная рѣка Вислл, 
у Помпонія Мелы Уізиіа, у Плинія Ѵізііііна и Ѵіа- 
іиііа (34), у Птолемея \Ѵі»ІиІа (Оі/іогогДа), у Ам- 
міана Марцеллнна Візиіа, у Іорнанда Уізіиіа и Зізсіа, 
у ВульФстана и Альфреда Ѵіэіе; ученые разно ду¬ 
маютъ объ атомъ. Добровскій сперва названіе ея 
приписывалъ Славянамъ (будто бы отъ внсѣти, ви- 


(52) Оттуда Асігіа, Асігіаіісит таге, ѴіЛгив П. у Птоле- 
мся (нынѣ Вехта), и др. 

(35) Теченіе ея хорошо опредѣлилъ /. Мікосхі Оііоъ 
Сгоаі. ІіЬег. Вшіае 1806. 8. р. 292—295. 

(34) РІІП. Ні>(. паи I IV. с. 14, § 100. ѴІ5иии 8 ыѵе Ѵі- 

*ШІа. — Вт. рук. Со.інна, выписывавшаго изъ него чита¬ 
емъ УЬсІа, У івеНв, Ѵівсеіа, Ѵкса, Ѵ»4а. 
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сѣть), а потомъ перемѣнилъ свое мнѣніе (55). Впро¬ 
чемъ мнимый Ке.іьтскін корень ів, ѵіз, т. е. вода, 
рѣка (36), находится не только во всѣхъ почти 
И идо-Европейскихъ языкахъ, неисключая и Славян¬ 
скаго, но даже и въ сѣверныхъ, а потому неспра¬ 
ведливо отнимать его у Славянъ. 

Намъ извѣстны въ Славянскихъ землякъ рѣчки, въ 
Полыиѣ: Вислнца, Вислокъ, Вислока и Внслочь, или 
Свисючь, въ Россіи Висъ (побочная рѣка Буга), 
Ислочь, Иса, въ Венгріи, въ Мармарошскомъ округѣ: 
Висъ, Виса, въ Далмашін : островъ Висъ; равно мѣ¬ 
стечки или селенія, находящіяся при рѣкахъ, назва¬ 
нія коихъ происходятъ оптъ воды, вь Польшѣ Ви- 
слица, Вислокъ, Вислочекъ, Вислое, Вислоііа, Висло- 
вице, Вислобоки, въ Венгріи Висъ, Висанъ, Вислава, 
Висловъ и т. д. Я никакъ не могу повѣрить, что¬ 
бы всѣ атн названія были иноземныя, а не Славян¬ 
скія. Окончаніе — .іа въ именахъ рѣкъ-любимое у 
Славянъ, напр. Бир.іа, Чигла, Иловла, Ипла, Якла, 
Егла, или Йгла, Карла, Каспла, Липла, Нагла. Навла, 
Омла, Орла, Пукла, Ресла, Сабла, Ташла, Тавла, Тепла, 
Удомла (озеро), Вабла, Вяжла, Водла и др. Постав¬ 
ляемое въ началѣ в, какъ придыханіе, чаще всего 
случается у Славянъ, нежели гдѣ-либо, и перехо¬ 
дитъ въ густое устное б (Срави. у Амміана Мар- 
целлнна Візиіа); а потому наше быстрина, быстри- 
ца (іоГгепз), оч<нь хорошо подходитъ корнемъ сво¬ 
имъ къ Греческому Истеръ, собственно п перво¬ 
начально ['истеръ. И Славяне также допускаютъ т 

(35) ІУѳЬготку Севсіі. А ЬоЬлі. ЗргасЬе. 2 А. 8. 8. 

(36) Срамъ, наир., Ьага, Ѵішг»ів, я др. 
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предъ ли р, сравн. слупъ и стлупъ, сіплпъ (столпъ), 
сиама (солома) и стлати, сребро л стребро, и т. д, 
хотя вѣроятно, въ словѣ Внстула (5ѴібіиІа) т (і) 
вставлено Греческими и Римскими писателями. Слѣд. 
не льзя сомнѣваться, что слово Висла столько же 
можетъ принадлежать Славянамъ, сколько по обык¬ 
новенному мнѣнію и Кельтамъ (57). Новѣйшіе тол¬ 
кователи Эриданъ считаютъ Вислою; но я скорѣе 
соглашаюсь видѣть въ первой изъ этѣхъ рѣкъ За¬ 
падную Двину, называемую древнрми писателями 
Ру донъ. Если же древніе подъ Эриданомъ разумѣли 
Вислу, то спрашивается, не могла ли эта рѣка 
имѣть у разныхъ племенъ различнаго названія? Это 
ни мало неудивительно. Такъ, на нр„ рѣка Обь у 
Вогуловъ называется Асъ, у Самоѣдовъ Колды, рѣка 
Иртышъ у Вогуловъ Шарь, Днѣпръ у Турковъ Узу, 
Волга, у Киргизовъ, Башкировъ и Казанскихъ Тур¬ 
ковъ Идель, и т. д. Далѣе извѣстно, что имена 
рѣкъ въ теченіе времени перемѣняются. Наконецъ, 
есть рѣки, которыя близь истоковъ своихъ имѣютъ 
такое названіе, а при впаденіи другое, напр. Дунай 
и Истръ (ОашіЬіиа и Ізіег). Константинъ Багряно¬ 
родный замѣчаешь, что Захлумскіе Сербы вышли 
изъ бѣлой Хорватіи, отъ рѣки Вислы, иначе назы¬ 
ваемой Дичица (38) Я думаю, что это послѣднее 
названіе означаетъ ие большую Вислу, но какую- 

(37) Древніе Пруссы называли Вислу Исла, что въ языкѣ 
ихъ значитъ вообще рѣка. Въ древне-Голландскон хро¬ 
никѣ рыцарей Нѣмецкаго ордена называется она ЗѴішеІ, 
ѴѴшеЬеІ. МаІіТіаеі Апаі. Т. V. 

(38) Сопзіапііп. РогрТуг. Бе Асіт. Ітр. П. 33. ЕіЦ юѴ 
лога/іо'ѵ ВнгХа;, го'ѵ 'еЛоѵо/их'Ср/ліѵоѵ ЛпХ+хц. 
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нибудь малую рѣку за Карпатами, вѣроятію Висло- 
ку, или другую какую (59). Оиііаіиз (СиіЬаІиз), рѣ¬ 
ка *у Плинія и сократшпеля его Солина, названная 
такъ по обитавшимъ на ней Готамъ: ее почитаютъ 
нынѣшней Преглой въ Пруссіи, образующейся изъ 5 
рѣчекъ, ГІисы, Анграма и Инсшра. Другіе думаютъ, 
что Висла при впаденіи своемъ въ море была такъ 
названа по Гошамъ, на ней поселившимся (40), и 
это объясненіе довольно правдоподобно. Выше мы 
сказали, что рѣка Одеръ, вѣроятно, близь устья 
своего называлась 8иеѵиз, по имени жившихъ на ней 
Свевовъ; теперь прибавимъ еще, что Днѣпръ Ту¬ 
рецкіе народы называли Узу, Узи, по народу Узамъ или 
Плавкамъ (Куманамъ), Скандинавы Донъ—Ваиаквислъ, 
ш. е. рѣка Вендовъ, по Славянамъ, а у позднѣйшихъ 
Арабовъ—ІѴеЬгег-Кизіеі, ш. е. рѣка Руссовъ, по Рус¬ 
самъ, на ней поселившимся, н т. д. Другія рѣки на¬ 
зывались другими именами по именамъ народовъ (41). 

(39) Названіе рѣки Дичина въ Серёіи, города Дичинъ и 

рѣки Дича (у Консш. Багрянороднаго Дгг^ігос) въ Бул- 
гаріи показываетъ, что слѣд)етъ читать Ди- 

чица, а не Тичпца. Потому что въ Греческомъ и Бул- 
гарскомъ языкѣ часто поставляется і вм. и наобо¬ 
ротъ, напр. въ Константиновомъ переводѣ рѣчи Св. 
Аѳанасія у Калаидовита Зо . Ех. стр. 98. примѣч. 40. 
Тича вм. Дича (?). (Сравн. тамъ же стр. 189. лтааху 
вм. ядааху). 

(40) Ткиптпапп ІѴогсІ. ѴоІЬ. 8. 39. Добровскій въ руко¬ 
писи. запискахъ, и др. 

(41) Примѣры см. §. 8. N. 11. Примѣч. 98. — Въ ЛеЪебг- 
ровомъ Архивѣ VII. 166—168 изложено мнѣніе, что 
СгиКаІиа есть СоіЬаеІГ въ Скандинавіи, а' потому Пліі- 

- 14 
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— СНгопиі (Хр о'ѵоі) у Птолемея, СЬгшш» (Хро*>;) у 
Маркіаяа Геракліошскаго, СЬгопіиа у Амміаяа Мар- 
целлмна: ГеограФЫ видятъ въ немъ нынѣшній Нѣ¬ 
мецъ. Море, въ которое впадаетъ рѣка СЬгошів, на¬ 
зывалось у древнихъ Сгопіит (42), неизвѣстно по 
рѣкѣ ли, или на оборотъ, рѣка по немъ. Впрочемъ 
замѣчательно, что еще въ Средніе вѣки Пруссы, по 
свидѣтельству Луки Давида, называли это море 
СНгопо (45). На рѣкѣ Нѣманѣ и теперь существу¬ 
етъ крѣпость Кгопізкаэ-Рііпіз, т. е замокъ Крона, 
господская дача КгопО'КіІріп)е, ш. е. лукъ Крона, и 
Кгопіе (44). Обыкновенно слово это производятъ 
отъ Ирскаго корня сгоіпп (< оа§иІаІиа, сопсгеічз), 
съ чѣмъ ■ мы согласны (45). У насъ есть въ Вен¬ 
грія Грояъ, а въ Россіи въ Новгородской Губ. рѣчка 
Гранитна, впадающая съ правой стороны въ Шин¬ 
ну.—У Гвидона Равеннскаго читаемъ имя рѣки Ьиііа 
равно м Вап§іч (46). Въ первой Гатшереръ видитъ 
Руссу, но вѣроятнѣе она есть Леща; вторая же, 
еудя по имени, означающемъ въ Литовскомъ языкѣ 
волну, должна находишься гдѣ-нибудь въ древней 
Литвѣ, если только это имя не есть названіе Буга 
съ носовымъ звукомъ (Сравн. Лит. Вап§а=шн1а).— 

вій и Солинъ эту землю причисляли къ Германіи. Рііги 
Н. N. 1. IV. с. 13. §. 96. 8оІіп. РоІуЬівІ. с. 23. 

(42) Рііп. Н. N. 1. ГѴ. с. 13. §. 95. 

(43) Ѵоі§і СебсЬ. Ргечм. ВсІ. I. 8 . 169. 

(44) МагЬиІі І)гіе]е паг. Ілѣ I. 70.—2). Разгкіетсг О паг. 
Іиі. въ Игіепп. ѴѴагіг. 1829. 8. 44. 45. 

(45) ЗсЫдгег ІѴогсі. СевсК. 8. 114. 

(46) А. Цаѵеппаз есі. Огопот. р. 772. 776. 
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ЕЪисІоп у Птолемея испорчено НЬиЬоп ( С Р оѵ/Зоѵ) (47), 
у Маркіана исправнѣе ВЬисІоп ( С Р оѵбгоѵ), есть безъ 
сомнѣнія нынѣшняя Западная Данна, называющаяся 
у Лотышей Эаи §а\ѵа. Въ самомъ дѣлѣ Маркіапъ вы¬ 
водитъ эту рѣку изъ Аланскихъ горъ, откуда, по 
словамъ его вытекаетъ и Борисѳенъ, подъ которы¬ 
ми скорѣе всего можно разумѣть Западную Двину 
и Днѣпръ. Сабинъ (1544) называетъ ее ВЬоЗапна, 
прибавляя, что она образуется изъ двухъ рѣкъ, я 
протекаетъ чрезъ Лифляндію и Курляндію (48). Я 
думаю, что Эриданъ древнихъ Грековъ, встрѣчае¬ 
мый сперва у Геэіода, потомъ у Эсхила, Геродота, 
Эвдокса (49) я др., есть ВЬисІоп позднѣйшихъ Писа¬ 
телей; отдаленность устья Рудова отъ Янтарнаго 
берега тушъ ничего иезначишъ. Янтарь могъ бытѣ 
доставляемъ съ берега, на коемъ его собирали, мо¬ 
ремъ или сухимъ путемъ къ Двинѣ, а отсюда Бо- 


(47) Принимающіе чтеніе НЬиЬоп видятъ въ немъ рготопіо- 
гіит ВиЬеа» у Плинія I. IV. с. 13. §. 95., но на атомъ, 
по неизвѣстности положенія его, ничего не льзл осно¬ 
вать дѣльнаго. 

(48) ЗаЫпі Согага, іп Ѵіг°іІ. 1344. р. 50. Сравн. ЗсЫдгег 
N6$^ II. 43. 

(49) Ученіе Эвдокса (379 пр. Р. X.) о сѣверо-западныхъ 
краяхъ Европы сохранилось въ Василіев. Нехаётег. Нот. 
ГО. 6. е4. 1721. Т. 1. р. 27. По его мнѣнію Эриданъ 
вытекалъ изъ Ри*енскихъ горъ, находящихся во глуби¬ 
нѣ Скаѳіи, и впадалъ въ Западное море, близъ земли 
Кельтовъ. Очевидно, что и онъ смѣшивалъ сѣверныхъ 
Кельтовъ съ Западными, а Эриданъ съ Коданомъ. Ис¬ 
токъ рѣки въ Скнеін въ Рипеяхъ, а устье въ Галліи 
у Кельтовъ. 
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рисѳеномъ на Черноморье. Имя ЕгіЛапиа, КЬи-Лоп 
есть сложное, коего корни КЬа и бол находятся во 
многихъ Иидо-Европейскдхъ языкахъ, и означаютъ 
воду, рѣку; сравя. касательно перваго Кельт, гив, 
го» (озеро, рыбный садокъ), Рус. русло, и происшед¬ 
шее оттуда Славянскія названія: Русалки (КутрЬае), 
Руса, Раса, Реса, и га. д.; а касательно вцюраго 
Осет. Дап, сіоп (рѣка), Слав, тону, тоне (тоня), 
и т. д. Древнее названіе Волги Ра (Шіа), и имена 
рѣкъ Тапаіа, Бапаргіз, Бапазігиз, БапиЪіиз и др. 
происходятъ отъ этихъ корней (50).— Неизвѣстно, 
какая именно была бы рѣка Тигипіез (Тоѵроѵѵпр^), 
упоминаемая Птолемеемъ и Маркіаномъ. Маркіанъ 
выводитъ ее изъ Рилеевъ и увѣряетъ, что она те¬ 
четъ къ С. и впадаетъ въ Сарматское море. Осно¬ 
вываясь на этомъ Рейхардъ разумѣетъ подъ ней 
Сѣверную Двину, но это очень не основательно. Я 
не могу объяснить начала и значенія ея названія.— 
СЪезіпиз (Хеспѵо;) у Птолемея въ нѣкоторыхъ ру- 
коп. СЬегзіпиз (Хер <гіѵод), СЬезупиз (хёагѵѵо;) у Мар- 
кіана вытекаетъ изъ упомянутыхъ выше горъ, въ 
землѣ Агаѳирсовъ, и впадаетъ въ тоже самое море. 
Рейхардъ видищъ въ немъ Мезень. Маннершъ иначе 
думалъ о положеніи сихъ четырехъ послѣднихъ рѣкъ, 
но вообщемнѣніе свое онъ основываетъ на ела* 
быхъ, или лучше сказать, ни на какихъ доказашель- 


(50) Егічіап, Кикіоп, слово въ слово глубина, глубь рѣки, 
по видимому какъ бы одно и тоже; но названія почти 
всѣхъ рѣкъ такъ составлены, сравн. Б'иМ-а1іа 0 ѴѴІІ-аѵѵа, 
I. ЛисІи$^иа, ІІікІ-аЬа, Опсі-аѵѵа, I. ипсіа-ядиа, Маг-аЬа, 
Мог-а\ѵа, и тагс-адиа, Бапа-ргів, Бапа-зігив, н др. 
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ствахъ. По его словамъ Хронъ-Прёгла, Ру донъ-Нѣ- 
менъ, Турунтъ-Виндова, Хезннъ-Западная Двина (51). 
Конечно названіе какъ приведенныхъ выше, такъ и 
вшой рѣки, могло бы оказать большую пользу, если¬ 
бы его можно было объяснишь (52). — КогатЬисщ 
мнимая рѣка на С. у Плинія (55), напоминаетъ име¬ 
немъ своимъ частію Корешъ (Когеічв), заливъ Мео- 
шійскаго моря, и Бугесъ (Ви§ез), впадающую въ не¬ 
го, частію, и эшо вѣроятнѣе, гору Карамбисъ (Ка- 
гатЫв) въ ПаФлагоніи. По отрывкамъ изъ Гекатея, 
сохранившимся'у Діодора Снцилійскаго, рѣка Карам- 
букасъ (КагатЬпсав) текла не'въ дальнемъ разстоя¬ 
ніи отъ рѣки Танаиса на В. гдѣ былъ и пародъ Ка- 
гатЬисае (54). Какъ бы то нибыло, рѣка вша не 
принадлежитъ къ нашимъ древностямъ. — Ра (КНа 
с Р<х), Росъ (КЬоз, с Рсо*д), нынѣшняя Волга, величай¬ 
шая рѣка близь предѣловъ Европы и Азіи (по на¬ 
шимъ Географамъ, потому что древніе границей по¬ 
лагали Танаисъ); въ первый разъ названіе ея встрѣ¬ 
чается у Птолемея ( с Ра), Агаѳемера ( С Р<»<;), Амчіана 
Марцеллнна (КЬа), и другихъ. Впрочемъ Клапротъ 

і . 

(51) МаппеП Бег Хогсіеп сісг Егсіе 5. 257—258. 

(52) Во многихъ отношеніяхъ жаль, что означенныхъ 
* рѣкъ, Тшчіпіез и СЬегзіпиз, нельзя съ точностію озна¬ 
чить. Впрочемъ невозможное теперь когда-нибудь сдѣ¬ 
лается доступнымъ. По виду СЬегзіпиз напоминаетъ 
имя Корсаковъ или Куртиновъ Нестора, Корсь, Хорсь, 
слѣдовательно рѣка Курокская, но которая именно? 

(53) Рііп. Нізѣ паѣ 1. VI. с, 13. §. 34. 

(54) Цкеті АІІе Сео§г. IV. 8. 39. Теченіе этой рѣки въ 
Келыпикѣ, кажется, указываетъ на время усиленія Кель- • 
шовъ на Днѣстрѣ н Черноморьѣ. 
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не бнъ основанія полагаетъ, что у Геродота подъ 
именемъ Оагиа ("Ооср о,) разумѣется эта рѣка; это 
слово въ языкахъ Гуннскомъ н нынѣшнемъ Авар¬ 
скомъ ‘означаетъ вообще рѣку (55). Мордвины или 
Мокшаны и теперь еще называютъ Волгу Ра (56). 
Она у Турецкихъ народовъ, начиная отъ Среднихъ 
вѣковъ до нашего времени называется Асіаі и ІсіеІ (57). 
Не могу сказать, какъ древне ея Славянское имя 
Волга. Впрочемъ оно читается уже у Нестора. 
Слѣд. эта исполинская рѣка съ отдаленнѣйшаго вре¬ 
мени имѣла разное названіе у разныхъ народовъ. — 
Геродотъ кромѣ рѣки Оагиа, которую почитаемъ 
мы. Волгой, выводитъ вмѣстѣ съ рѣкою Танаисъ еще 
двѣ рѣки, Ьукцз н 5уг§іа (Аѵ'хо;, Бі> ру д) (58) изъ 
земли Ѳиссагешовъ и спускаетъ ихъ въ Меотійскій 
заливъ. Ученые недоумѣваютъ, чтобы это были за 
рѣки. Можетъ бытъ і.уг§іэ и Нуг§ів, побочная рѣ¬ 
ка Дона у того -же писателя (59) есть нынѣшній 
Донецъ. Рейхардъ считаетъ Ьукт одною и тою же 

(55) КІаргоіК ТаЫеаих Ішіогідиев сіе 1’Азіе р. 23—24. 245. 
О словѣ иаг, Мадьяр, аг, Славян, яръ, яр-екъ, мы уже 
выше (§. 14. N. 8.) говорили. 

(56) ЗсЫохег СеасЬ. 306- Зябловскій Земл. Росс. 

Цмн. I. 88. 

(57) Казанскіе Турки, обыкновенно называемые Татары, 
называютъ ее Ісіеі (рег ехсеііепііат), Вятку Каикгасі- 
НеІ, а К аму—Соітап-Ыеі. На языкѣ Чувашей, обитаю¬ 
щихъ на берегу Волги, составляющемъ нарѣчіе Турец¬ 
кое, каждая рѣка называется Асіаі. КІаргоіК ТаЫеаих 
р. 240. 

•(58) НегоЛ. 1. IV. с. 124. 

(59) НегоЛ. 1. IV/ с. 57- 
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съ П.інніевой рѣкой Ьа§оиа (60) и видитъ йъ вей 
верхнюю Волгу; всѣ толкователи отдѣляютъ ее 
отъ рѣки того же имени, которая встрѣчается у 
Птолемея и должна быть нынѣшней Каітіи». Рей¬ 
ха рдь соединяетъ Оагив съ Плиніевымъ ОсЬзгіив или 
ОрЬагиз (61), и видитъ въ немъ нынѣшнюю Оку, 
Но все ато очень невѣроятно. Повыше Волжка, въ 
Саратовской Губ. впадаютъ съ лѣвой стороны въ 
Волгу три рѣки, назіфаемыя Иргисъ, (Іг§іг). Остав¬ 
ляемъ другимъ рѣшить, можно ли древнія нааванія 
Геродогаовыхъ рѣкъ Нуг§іа и 8уг§ів сравнивать'съ 
втимъ новымъ. Впрочемъ этѣ рѣки лежатъ уж* 
внѣ Древнихъ жилищъ Славянъ. —• Основываясь на 
сказанномъ выше, ясно, откуда получилъ свое назва¬ 
ніе Танансъ (Тстхц), нынѣшній Донъ, рѣка, часто 
упоминаемая въ Исторіи и Географіи, начиная отъ 
Геродота я до Іорнанда и Прокопія, и вообще по¬ 
читавшаяся границей. Такъ какъ слово <1ап обще 
всѣмъ почти Индо-Европейскимъ языкамъ, ло нельзя 
думать, чтобы это названіе заимствовано перво¬ 
начально у Сарматовъ, хотя древнѣйшими обита¬ 
телями этой рѣки, сколько извѣстно, были еще въ 
6 вѣкѣ предъ Р. X. Сарматы, Она въ Скандинав¬ 
скихъ сказаніяхъ называется Ванаквислъ, щ. е. ру¬ 
кавъ (рѣка) Виндовъ. Плиній ошибся, сказавъ, будто 
бы Скиѳы называли ее 8іІіз (62), между тѣмъ какъ 
аша послѣдняя была собственно Азіатская Яксартъ, 


(в0) РИп. Иі5і* паі. I. VI. с. 7. §• 81. 

(61) Рііп. і. с. 

(62) Рііп. Ній. паі. 1. VI. с. 7. §• 20. с. 16. §• 49. 
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называвшаяся въ древности тоже Танаисъ -{63). — 
Магагши (Мара/й'о;) у Птолемея рѣка, лежащая 
внѣ Славянскихъ земель, по объясненію Рейхарда, 
нынѣшній Манычь, побочная рѣка Дона, впадающая 
въ него съ лѣвой стороны, именемъ своимъ напоми¬ 
наетъ Мораву. Конечно, по Плинію и Птолемею, 
не далеко отъ нея жили въ 1-мъ вѣкѣ по Р. X. 
Сербы (Сравн. § 9. N 2), но что бы они прости¬ 
рались жилищами своими до.фюй рѣки, на это мы 
не имѣемъ никакихъ доказательствъ. —* Мы не упо¬ 
минаемъ о другихъ небольшихъ поморскихъ рѣкахъ, 
А§агиа, 1’огііиа, СеггЬиз, Ви$еа, Нуракугіа, Асеаіпив, 
Рапіікарез н АІтаіае, встрѣчающихся, частію уже 
у Геродота, а частію въ первый разъ у позднѣй¬ 
шихъ писателей, какъ протекающихъ внѣ предѣловъ 
древнихъ Славянъ.—Трудно опредѣлить, откуда по¬ 
лучилъ свое назвеніе ВогузіНепез (Воргхг<геѵ>р;) у Ге¬ 
родота и почти всѣхъ позднѣйшихъ Географовъ, 
также Вогувіепеа (Ворікггеп?;), а на Римскихъ над¬ 
писяхъ ВогпаіЬепеа, нынѣшній Днѣпръ. Впрочемъ 
основываясь на томъ, что онъ вытекалъ изь земли 
Славянской, и что всѣ народы чужія названія обык¬ 
новенно передѣлываютъ по свойствамъ своего языка, 
для сообщенія имъ, такъ сказать, домашняго вида 
(64), мы не соѵінѣваемся признать слово ВогуыНе- 
пеа Славянскимъ Березина или Берестина, только 


(63) Кіаргоік ТаЫеаих Маѣ сіе 1’Ааіе р. 181. (сравн. выше 
§. 13. N. 5.). 

(64) Огітт Р- Сг. Ш. 557—558. Роіі’з Еіутоі. РогвсЬ. 

I. 8. XXXIV. 
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огреченнымъ (65). Древніе Славяне любили назы¬ 
вать рѣки по лѣсамъ, изъ коихъ онѣ вытекали, такъ 
появились, напр. въ Чехіи Брезница, Брусница, Дубра¬ 
ва, Дрина, Габръ, Яворекъ, Кленмца, Лешгшша, Липница, 
Осшружна, Рокитница, Сосна, Трнава, Волешна, Во- 
лешница, Врбка, и др., въ Сербіи Брезовица, Дубра¬ 
ва, Грабово, Ясеница, Лепеница, Липля, Липоваць, 
Липовача, Липовица, Тополница, и др., а у другихъ 
Славянъ другія имъ подобныя. Большая рѣка, соста¬ 
вляющая собой какъ бы рукавъ Днѣпра, и впадающая 

(65) Миггау (ГогзсЬ. ъ. еиг. 8ргасЪепЪ. йЪ. у. ІѴа§пеѵ 
П. 229) тоже указывалъ на берестъ.—Еще натъ Веле - 
славйнь въ хрон. Моек. стр. 24. хорошо сказалъ: аСло- 
во Днѣпръ весьма отлично отъ Бористена; мнѣ ка¬ 
жется, что такъ называемая рѣка Березина, проте¬ 
кающая мимо замка Борисова н многихъ другихъ, и впа¬ 
даетъ въ Днѣпръ, издревле была называема Бористенъ.» 
Тоже говоритъ и Шлецеръ въ Литовок, нстор. стр. 
259. примѣч. V?: «Оіезег аисЬ Гиг Ліе РЬіІоІо^іе тегіпѵйг- 
Лі§е Еіизз Вегеыпа ізЬ еЬеп Ле^епі^е, ѵоп Лет ЬосЬзІ 
угаЬгзсЬеіпІісЬ Лег аііе Кате Лез Нпергз ВогузіЬепез, аЬ 
тіі Лет ег гизаттепШезз*, зеіпеп №теп егЬаІіеп ЬаЬ.» 
Равно и Герберштейнь еЛ. Ггапс. 1600. р. 77, тоже 
въ Міхіег Соііесі. та§п. I. р. 218. зд. Вегезіпа Яиѵіиз, 
диі іпГга ВоЪгапІгко ВогузіЬепет іпЛиіі, ргаеіегІаЬііиг 
Вогізоѵуо орріЛит, езідие, иі осиііз сопзрехі, атрііог 
аіщиапіо ВогузіЬепе аЛ 8то1еп1гко. Ріапе риіо, Ьипс 
Вегезіпат, іЛ диоЛ еііат ѵосаЪиІі зол из іпЛісаге ѵіЛеІиг, 
аЪ апіідиіз ВогузіЬепет ЪаЬііит Гиіззе. зі Ріоіетаеі 
Лезсгірііопет сопзрехегітиз, Вегезіпа ГопІіЬиз та^із диат 
ВогузіЬеиез, диет ІУіерег арреІІапГ, сопуепіеі;. И нашъ 
Катанчнчь и Нѣмецъ Ренхардъ объясняютъ ВогузіЪспеа 
словомъ Березина. 
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вь него съ западной стороны, и теперь называется 
Березина; но какъ же называлась восточная часть 
Днѣпра, иначе собственно теперешній Днѣпра, от 
верховьевъ до впаденія въ него Березины, прежде, 
нежели усвоили ему имя Бапаргіа, даннаго Сармат¬ 
скими Аланами, жившими на немъ? Думаю, онъ на¬ 
зывался Бересшина или Бересшенъ, потому что, въ 
самомъ дѣлѣ, въ Россіи и теперь находятся рѣки, 
Берестлнка, Черниговской Губ., впадающая съ лѣвой 
стороны въ Выечу, и Берестовая — въ Орелъ, древ¬ 
ній Угль. Всѣмъ извѣстны города Бересшово (66), 
Берестъ, Брестъ, лежащіе въ Россіи н Польшѣ; а 
селеній, называющихся этимъ именемъ, особенно въ 
Россіи, безчисленное множество. Новѣйшее названіе 
этой рѣки Бапаргіа, Папа рте (Дат ярц) Днѣпръ, 
въ первый разъ встрѣчается шоло 333 г. по Р. X. 
у неизвѣстнаго сочинителя Перипла Понта Эвксин 
сваго (67). Іорнандъ, Константинъ Багрянородный 
и другіе часто упоминаютъ о немъ. Это имя со- 
* ставлено изъ двухъ корней, га. е. 4ап, <Іоп (сравн. 
Осет. 6оп=Яиѵіиа, Ирек. Іопп, іаіп, Слав, тону, 
тоне, тоня, и т. д.), и Ѳрак. и Геш рагіа, регіа, 
токъ, потокъ (сравн. Алб. рёгиа=гіѵив, Валаш. рёгёи 
=гіѵиа, рёгёоааи=гіѵи1иа, Слав, бара, барина, бреніе 
=аІа§пиш, Іиіит, и га, д.), Оба эти древнѣйшія слова 
встрѣчаются въ названіяхъ весьма многихъ рѣкъ (68). 

(66) Берестовое, княжеское мѣстечко на Днѣпрѣ близъ 
Кіева, въ которомъ скончался Владиміръ В., нѣсколько 
разъ упоминается Несторомъ. Несторъ изд. Тимков> 
стр. 48, 92. Со*. Врем. I. 49, 6Ѳ. 

(67) Апоп. Регірі. РопН еих. ар. НиЛзоп I. р. 8. 

(68) Отъ корня сіап, Іап, происходятъ названія двухъ 
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У нѣкоторыхъ писателей Средни** вѣковъ вм. Ба- 
парна читаемъ и ПтиЬіиа (69). Турецкіе народы 
называли ее Бии, Ші, Оні, Ока, Іова (70), откуда 

Танансовъ, Днѣпра, Днѣстра, Дуная, Дона, Донца, Ду- 
нанца, двухъ Двинь, н др., а отъ корня рагів, регіз, 
кромѣ упомянутаго Днѣпра, рѣки въ Даніи №-рагі$, 
Рога* (Руге1и§, нынѣ Прутъ), Рогііш въ Сарматіи, Рае- 
рігіоа (у Ѳеофилакта, думаю нынѣшній Видео, у Пто¬ 
лемея по лучшемъ рукоп. Рамасе»), равно и города, въ 
Сарматіи: КаиЬагшп, въ Дакіи: ХигіЬага, въ Мезін н Ѳра¬ 
кіи: Вгигірага или Вгигірега, Веа&арага, ЗиЬгирага, СЬе- 
міирага, Ргі&корега, Асіипірага, Тетріга, Торігш (впо¬ 
слѣдствіи Ріги$), Тгапирага (въ другомъ мѣстѣ нахо¬ 
дится только Тгапа), Вагсіарага, Вгірагиш, Торега, Миі- 
гірага, Зкагірага, ѴеБІрагит, Ѵегірага, Ь^ірега, Ѵеіаісіі- 
рага, Верага и др., изъ коихъ нѣкоторые читаемъ у 
Прокопія въ сіе аесІіГіс. Ддоііп. Ітр. 

(69) Напр. у Іорыанда по нѣкоторымъ рукоп. спискамъ. 

(70) Мозез Скогепепзш Оео^г. еА ГюпА N. 22. р. 345. 
«Дога.» Въ географіи его сказано, что Руссы Дунай на¬ 
зываютъ Дога, т. е., Днѣпръ, что, вѣроятно, отъ то¬ 
го произошло, что въ Средніе вѣки ОапиЬіиз употреб¬ 
лялось также вмѣсто Вапаргш. Въ древнихъ рукоп. 
Армянской географіи этой вставки о рѣкѣ Іозѣ не 
встрѣчаемъ. Магомеданскіе писатели Среднихъ вьковъ 
называютъ Днѣпръ вообще ІІги, ІІгі, Огі. ѴѴіеп. ДаЬгЬ. 
А Ьііег. 1834. В А 65. 5. 4. Я. Каіапсзіск ОвЪ. апі. 1. 
204. Меіа еА ІѴеіскегі р. 82. Ученый Гаммеръ доказы¬ 
ваешь (въ \Ѵіеп. ДаЬгЬ. А Ілі. 1834. ВА 65. 8. 4. Я.), 
что словцо Охиа у Цецеса (въ 8 тысяч.), Яитіпе сГЕІ- 
Іехе на картахъ Среды, в., и т. д., тоже самое, что 
ІІги, которое, по его мнѣнію, эта рѣка получила отъ 
Турецкаго народа ІІгі, т. е., Плавцы, Русск. Половцы 
(также Куманы, Куны), поселившагося на ней. 
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имя залива Огоііпша (71), въ который она впадаешь 
Геродотъ, по собственному его признанію, ничего 
не могъ увнащь о ея верховьях», точно какъ м объ 
истокахъ Нила. Но Птолепей зналъ уже два рукава 
этой рѣки, Сѣверный, ш. е. собственно такъ назы¬ 
ваемый Днѣпръ, и западный, ш. е. Березину. Герардъ 
Меркаторъ, въ примѣчаніяхъ къ Птолемею, издан¬ 
ному Берціемъ (Вегііиз) (72), говоритъ, что Птоле¬ 
мей подъ Березиной и Днѣпромъ разумѣетъ одну 
рѣку, означая верховыя первой подъ 52°: 53°, а по¬ 
слѣдній ниже тѣми же самыми числами, и прибав¬ 
ляя: «самый сѣверный источникъ Борпсѳена ('■>? 
тйруі? с тр ’архтгшо'Га'П? хоѵ Ворш^ГЕѴоп- пспар.оѵу у т> оче¬ 
видно, что послѣднія числа испорчены. А напротивъ 
того слѣдующія слова: «ВогуаіЬеліз аиіет йиѵіі і<1 
^иос^ )ихІа АтаЗосат раіисіет еві,» Меркаторъ от¬ 
носитъ къ какой-нибудь другой рѣкѣ (Зіѵеп»§іит), на 
отнюдь не къ Березинѣ. Съ Меркаторомъ согласенъ 
и Данвилль. Вопреки этому Рейхардъ Западный ру¬ 
кавъ Борисѳсна и это с1іѵегіі§іит считаетъ однимъ 
и тѣмъ же, но это менѣе вѣроятно. Вѣрнѣе и яснѣе 
всѣхъ между древними ГеограФами источникъ Днѣпра 
означилъ Маркіанъ, говоря, что обѣ рѣки, Рудонъ и 
Борисоенъ вытекаютъ изъ однаго и того же Алан¬ 
скаго лѣса (73). —Ріепа (ІЬгт), нынѣ Малороссійская 


(71) Аппа Сотппепа еЗ. Ѵеп. р. 159. 8ігШег Ш. 870. 
Этимъ поправляю я ошибку свою объ этомъ предме¬ 
тѣ въ АЬкппЙ 3. Яіаѵѵ. 8. 121—121. 

(72 ) вег. Мегсаірг Аппоі. аЗ. Ріоіет. Сео^г. еЗ. Вегі. 
р. 17. 

(73) Днѣпровскіе пороги, замѣчательные въ Славянской 
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Пап, рѣка, ападающая въ Прилетъ, а съ нею въ 
Днѣпръ, извѣстна была подъ этимъ именемъ еще 
во время Птолемея, что показываетъ н имя живша¬ 
го на ней народа Ріеп-§і1ае (Ріпае ассоіае, сравн. §, 
10. N. 10), упоминаемаго этимъ Географомъ. Нынѣш¬ 
нее названіе ея Пнна вм. Пѣна, Пинскъ вм. Пѣнъскъ, 
объясняется перемѣной гласной ть въ и; потому что 
Малороссіяне, подобно Словенцамъ и Далматцамъ, 
произносятъ центъ, свитъ, тисто, мисто, хлибъ, 
сусидъ, бида, тоби, соби вм. цвѣтъ, свѣтъ, тѣсто, 
мѣсто, хлѣбъ, сосѣдъ, бѣда, тебѣ, себѣ, п т. д. На¬ 
противъ того Поляки, нѣкоторыя вѣтви Славянъ 
Пулгарскихъ и древніе Полабы, эту гласную во 
многихъ словахъ перемѣнили въ л (іа) или а, напр. 
Польск. клѵіаі, вѵѵіаі, сіавіо, ггиаэіо, ЬасЬ, вяІагЫа 
(вм. вІіесЫа), Булгар, гряхъ, просякъ, мляко, ряка, 
орахъ, вм. грѣхъ, просѣкъ, млеко, рѣка, орѣхъ, Полаб. 
мяхъ, цловакъ вм. мѣлъ (имѣлъ), чловѣкъ (человѣкъ), 
я ш. д. Булгары и Валахи часто вм. я (іа) употреб¬ 
ляютъ еа, напр. деаволъ, вм. Дѣволъ (п. сіѵііаіів). 
Долеанъ вм. Долѣнъ, и т. д. Этимъ же объясняется 
названіе рѣки Реапів, Рапів, нынв Реепе, въ Бран- 
денбургіи. Лутичи, вышедшіе изъ окрестностей 
Пѣны, перенесли это названіе на упомянутую рѣку 
въ Германіи, выговаривая его по своему обыкновенію 
Ріала, Реала, что очевидно изъ Формъ Реале» у 
Адама Бременскаго, Раліэ и Репі» у Гельмольда, и 
названія вѣтви Лутичей Хегеграпі, 2еггіралі, Сігсі- 
рапі, т. е. Черезпянцы (сравн. Серб. Прекодринци, 
а подробнѣе о томъ см. ниже $ 44. N. 6). Равнымъ 

исторіи, описалъ намъ Константинъ Багрянородный; 

см. ниже §. 28. N. 15. 
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образомъ побочная рѣка Суры, съ дѣвой стороны, 
въ Россіи, называется Пяна, вѣроятно получившая 
имя свое отъ Полякъ, тамъ поселившихся (74). Быта 
можетъ, что и названіе озера Пена, изъ коего вы¬ 
текаетъ Волга, ошн ісится сюдаже (75). Значеніе 
слова Пѣна извѣстно каждому Славянину; впрочемъ 
вѣроятно, что оно въ началѣ означало теченіе рѣки, 
воду, подобно Санскр. рапіз (сравн. Лит. репа*=мо- 
локо). Въ немъ мы имѣемъ весьма древнее Славянское 
слово Пѣна (Лига), сохранившееся въ его первона¬ 
чальной Формѣ, весьма важное для лэыконзслѣдова- 
нія, а вмѣстѣ съ тѣмъ составляющее одно изъ до¬ 
стовѣрнѣйшихъ свидѣтельствъ древней исторіи Сла¬ 
вянъ.—Изъ рѣкъ, впадающихъ въ Черное море или Ду¬ 
най на 3. оптъ Днѣпра, упомянемъ здѣсь только о 
нѣкоторыхъ большихъ, верховья коихъ находятся 
въ земляхъ древнихъ Славянъ, не говоря ничего о 
другихъ мало замѣчательныхъ (напр. Гічзакиз, Кир- 
Ы*, Ахіасез, Таиэія, Ыісгазив, н др .).—Ну рапіз ("тлагц), 
нынѣ Бугъ, находящійся у Геродота, Мелы, Стра¬ 
бона, Плинія и др., еще въ 6 вѣкѣ перемѣнилъ древ¬ 
нее свое названіе въ новѣйшее Богъ, (Во§), Богъ 
(ВоЬ), Бугъ (76). Іорнандъ и Гвидонъ Равеннскій на¬ 
зываютъ его Ва§о8яо1з, т. е., рѣка Багосъ (Ва§ов), 

(74) Извѣстно, что Радимпчн и Вятнчн были Лехи. Впро¬ 
чемъ и въ послѣдующее время Русскіе князья взятыхъ 
въ плѣнъ Поляковъ отводили на Русь,' и поселяли на 
Волгѣ н Камѣ. См. Корреп ІІеЬ. АНегіЬ. п. Кипаі 8. 28. 
Наконецъ въ Россіи есть множество рѣкъ н озеръ, на¬ 
зывающихся Пена, Пілна, Пьяная, Пено, и т. д. 

(75) Карамзинк И. Г. Р- I. 205. лримѣч. 515. 

(76) Іогп. Сеі. с. 5. 
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потому что аоіа въ древне-Нѣм. языкѣ значитъ 
рѣка, вода. Напротивъ того у Конст. Богрянород- 
наго имя его Води. Первоначальное значеніе того н 
другаго названія трудно объяснить. Конечно Сіапя- 
не воздавали божескую почесть большимъ рѣкамъ, 
но я не знаю, можно ли отсюда названіе рѣки Бугъ, 
Богъ, соединить съ словомъ Богъ (сіеиз)? По крайней 
мѣрѣ Молочная,' впадающая въ Метійскт заливъ, 
называлась также Видея; а Ѳракійск. Рек. (Япѵіия), 
Греч. Яіруі? (іопь), Сканд. Ье« кг (гіѵия), древне-Нѣм. 
р»Ь, Нѣм. ЬагЬ, Литов. Ьапда (іітіа), и т. д., да¬ 
ютъ намъ право предполагать, что и Славяне ког- 
да-шо знали слово Ьида (ипЛа). Геродотъ выводилъ 
эту рѣку изъ большаго озера, прибавляя, что по¬ 
бочный ручей, коего вода была вкусомъ горькая, на¬ 
зывался по-Скиѳски, Ехатрагоэ (’Е^адьЛоГо;), по 
Грея, 'іроа 'ойое', ш. е., святые пути (77). Имя Ну- 
рапія, кажется составлено съ словомъ рапіз (а я о а).— 
Тугаз , у Геродота Тугев (Тѵрор;), у Скплакса Трис- 
сесъ, у Скимна, Овидія (78), Страбона, Птолемея, в 
др. Тугае (Тгррос;), у Мелы и Плинія Туга, и пт. д. 
Нынѣ Днѣстръ, по нѣкоторымъ извѣстіямъ у Рус¬ 
совъ, живущихъ на немъ, и теперь еще, равно какъ 
я у Молдаванъ и Турковъ называется Турла (Тогіі, 
Тигаі). Геродотъ и эту рѣку выводилъ изъ озера, 
лежащаго въ срединѣ земли, на предѣлахъ владѣній 
Скяѳовъ и Невровъ (79). У Славянъ слово Туръ зна- 

(77) Негой. 1. IV. с. 52. Другіе читаютъ ’еѵѵ&а. ойеч (по- 
ѵет уіае). См. §. 13. N. 7. 

(78) Оѵігі. Ерйи сіе Ропі. IV. 10. 

(79) Древніе обыкновенно выводили большія рѣки изъ 
озеръ, что иногда удавалось, а’ иногда нѣтъ. 
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чигпъ не только быкъ, волъ (іаигив), но і богъ вой¬ 
ны: безъ сомнѣнія ошъ перваго получили свои на¬ 
званія нѣкоторыя области, города, горы и долины, 
иапр. Турецъ, Турополь, и ш. д., а отъ послѣдняго 
Словакскія Турицы (праздникъ во время Пятидесят¬ 
ницы). Кажется названіе рѣки ближе къ зшимъ сло¬ 
вамъ, нежели къ Кельт, сіи г (адиа), Ибер, ііштіэ 
(Гот, въ слож. только іи г), Турецк. сіеге (ѵаііія), н 
т. д. Еще во времена Сарматовъ образовалось имя 
Оапаяігив (Оапавіиз), Оапааігів, одолженное началомъ 
своимъ жившимъ близь устья его Языгамъ и Рок¬ 
соланамъ, не смотря на то, что оио въ первый разъ 
попадается въ сочиненіяхъ Амміана Марцеллина, Іор- 
нанда и Константина Богрянороднаго (80). Это имя 
составлено изъ корней сіап (Лоѵіиа) и івіег (іоггепв, 
сравн. Слав, быстрина). — А$аІіп$из у рѣка вовсе не 
извѣстная, полагаемая на Певшингеровыхъ каріпахъ 
въ той сторонѣ, гдѣ читаемъ слово Ѵепасіі. Это 
имя или испорчено, или же иностранное. Неболь¬ 
шая рѣка Кагальникъ въ Бессарабіи и Куяльникъ 
между Бугомъ и Днѣстромъ, виадающія въ Черное 
море, нѣсколько сходны названіемъ своимъ съ А^аііп- 
§іі8. Въ нѣкоторыхъ Азіатскихъ языкахъ слово §иІ, 
киіа, значитъ тоже, что источникъ, рѣка, стеченіе 
рѣкъ (81); отсюда названія столь многихъ рѣкъ и 
озеръ въ восточной Россіи, гдѣ отъ начала Среднихъ 
вѣковъ кочевали Уральскіе и Азіатскіе иноплеменные 
народы, напр. Тели-гулъ (исправнѣе Дели-гулъ), Ин- 

(80) Атт . Магсеіі. 1. XXII. с. 2. Оапавіиз. .Тот. Оеі. с. 

5. Бапавігив. Сопзі. РогрЪ. с. 42. Эапавігів. 

(81) Кбрреп БеЬ. АІІегіЬ. и. Кипві. 5. 29. 
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гулъ, Ия-гулецъ, Ка-гуль, Дер-гулъ* Ос-кохь, я др. 
Замѣчательно, что еще у Птолемея одно изъ усть¬ 
евъ Дуная называется ТЬіа-§оІе, а въ Сканд. Эддѣ 
упоминается также рѣка С1|5І .— Рогах пли Ругеіих 
(Порос; асе. Порога, Пѵрего;): по Геродоту первое 
было Скиѳское, а послѣднее Греческое названіе рѣки 
Прута, у Консш. Багрянороднаго Вгиіиз. Вѣроятно 
это .имя происходитъ отъ Ѳрак. рёша, рёгёи (гіѵиз). 
Прочія рѣки, вытекающія изъ гористой Дакіи и 
впадающія въ Дунай, не принадлежатъ сюда. Еще 
Геродотъ въ одномъ мѣстъ упоминаетъ рѣки Аііаз, 
Аигаз и ТіЬівіа, ш е. Алугау, Шилъ и Течешь (82), 
а въ другомъ — Тіагапіоз (=Ніегавзив П июлем.), Ог- 
гіевзив, Карате (вѣроятно = Ариэ на Певтингеро- 
выхъ картахъ?), я Агаша (—Аигаа), т. е. Сереть, 
Арджнтъ, и т. д. Конечно онъ эти несогласныя 
извѣстія почерпалъ изъ двухъ разныхъ источниковъ. 
По Певшингеровымъ картамъ и Римскимъ надписямъ 
нынѣшнія рѣки Черна и Брзава, находящіяся въ юго- 
восточной Венгріи, на предѣлахъ Дакіи, назывались 
такъ еще во 2 стол. Названія городовъ Тхіепш и 
Легхоѵіа, безъ сомнѣнія получили отъ рѣкъ свое имя 
(сравн. § іі. N. 9). — Не знаю, гдѣ именно надобно 
искать въ Панноніи рѣки Вихі/ісіих, іп. е. Бысгпри- 
ца, упоминаемой Гвидономъ Равеннскимъ, выписав¬ 
шимъ эшо названіе изъ древнихъ источниковъ (85). 
Въ Венгріи и смежныхъ съ нею краяхъ есть нѣ¬ 
сколько рѣкъ, называющихся этимъ именемъ. Вѣрояш- 

(82) НегоАоІ. I. IV. с. 49. Мыуже выше (§ 20. N. 6. 
примѣч. 31.) сказали, какъ слѣдуетъ понимать эиіо 
мѣсто. 

(83) Апопутп. Наѵепп. есі. Огопоѵ. р. 779. 
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но нѣкоторые Славяне во время Кельтовъ нашли 
свой пріютъ въ этомъ захолустьѣ между Дунаемъ 
и Дакіей; вѣролтио также, что Славяне, (Загтаіае 
зегѵі), покоренные Сарматскими Яэыгами, свергнувъ 
себе иго, скрылись сюда, и прозвали этЬ рѣки Сла¬ 
вянскими именами. — ТіЫзіз (Ті/Зкя;) у Геродота, 
ТіЬіааиа н Тіѵізсиа на Римск. надписяхъ (84), ТіЬівіа 
у Іорнанда и Гвидона, есть не Тиса, ио Темешь, на¬ 
зываемый и ТотоьсЫов (85); впрочемъ у него на¬ 
ходимъ и другое еще ему названіе, ТіЬівсиэ, которое 
издано этой рѣкѣ или по ошибкѣ самымъ Геогра¬ 
фомъ или позднѣйшими его переиисчнками. Перемѣна 
согласной Ь въ т — обыкновенна. — Магіз (МосРц) у 
Геродота, Маго&іиа у Плинія (86), Магівіа у Іорнан¬ 
да и Гвидона Равеннскаго, есть нынѣшній Марошъ: 
названіе его происходитъ отъ извѣстнаго корня 
Дашин, таге, Славян, море, Нѣм. тсег, и іп. д.— 
К из из у Тацита, вм. К/ізиз (87), Сгіззіа у Іорнанда, 
Сгсвіа у Гвидона Равеннскаго, — нынѣ КОгбэ, выте¬ 
кающій изъ Дакіи, и впадающій въ Тису. Значеніе 
его имени неизвѣстно. Валахи и Славяне знаютъ 

(84) 'РсіЬ. РеиІ. ве^т. ѴЛ. «Тіиівсо.» сравн. Каіапсзісіі 
ОгЬі» апііфі. 372. 374. 

(85) Ріоіет. Сео^г. 1. III. с. 9. Тгісогпіит, ріхіл фіат сіі- 
уегіііиг Тотовсіііи* Лиг. (есі. Мсо^ю^, читан То /ло- 

ѵо считали членомъ и по ошибкѣ опустили, 
какъ при Тотеа, Торігиз, въ Среди, вѣк. Меа, Рігт, 
и разум, о впад. въ Дунай съ противной, лѣвой сто¬ 
роны). 

(86) Рііп. Ий*. па*. 1 . 1У. с. 12 . §. 81. Вм.: А Маго $іѵс 
І)игіа е*1, должно читать: А Магомо Васіа с*1 еіс.. 

(87) ТасН. АппаІ. I. Ц. с. 63. 
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рѣку и рыбу Карась (карась). — РиіНі$:\ у Цлинія, 
Рагіівкиз (ПартиГхо?) у Птолемея (судя по городу 
Рагіізкоп Посрі гигхоѵ, на рѣкѣ Тйсѣ\ РагіЬізсиз у Ам- 
міаиа Марцеллнна (88), Тувіапдз, Тіэіа у Іоарнанда, 
Тізяиэ (т'ю'о’о;) у Ѳеофилактѣ Симокашты, Тузіа 
у Гвидона Равеннскаго, Тііяа (Ттт^сц) у -Константи¬ 
на Багрянороднаго, Тіга у Эннгарда (89), ТЬузсіа, 
Тузсіа въ древпѣйшихъ отечественныхъ^ гр^ма.тахъ 
и лѣтописяхъ, есть нынѣшняя Тис^ ^справедливѣе 
Тыса. Позднѣйшіе Венгерскіе писателѣ, по невѣже¬ 
ству, безъ всякаго основанія, древнее названіе ТіЬі- 
акия, собственно принадлежащее рѣкѣ ^Течетъ, у- 
своили Тисѣ. Птолемей п Амміанъ МЗрцеллинъ оши¬ 
бочно писали РагіЫвкиз вм. Раііякиз или Раііззиз; 
послѣднее есть ея настоящее названіе, сохраненное 
Плиніемъ. Кажется мы уже выше ($ іі N 9) дока¬ 
зали, что это слово есть составное, и собственно 
зпачнтъ йо Тисье. Въ граматѣ 1496 года упоми- 
цается въ Россіи рѣка Тюся, гдѣ-то между Перея¬ 
славлемъ и Рязанью.— вгапиа (Граѵоѵа) у Императо-’ 
ра Марка Аврелія Антонина,—нынѣ Тронъ (см. § 11. 
N 9).— ПапиЫаз (Допки/Дю;) у Аристотеля, Діодо¬ 
ра Сицилійскаго, Цесаря, Овидія, Мелы, Страбона, 
Плинія я пт. д., Бапиѵіиз на Римскихъ надписяхъ, 
Ізіег, Ізігиз ( ѵ Ьггрос) у Геродота, Скилакса, Скимна, 
Виргилія, Корнелія Ненота, Нізіег у Цицерона, на 
Римскихъ надписяхъ, Нізігив у Тибулла и ш. д.,— 
главная рѣка Европы; первымъ она называется въ 
своихъ верховьяхъ, а вторымъ при впаденіи въ мо- 


(88) У Страбона Рагі$и$ ошиб. вм. Раіі$и$? 

(89) Еіпкагсіі Аппаі. а 796. 
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ре (отъ шфоговъ близь Ршавы); имя ея ясно послѣ 
сказаннаго нами выше о словахъ Лап и іа, \ѵіа. Сла¬ 
вяне Русскіе, Польскіе, Булгарскіе, Словацкіе назы- 
ваюшъ ее Дунай. Кдрушанцы Дунай, а Сербы Дуна- 
во. Замѣчательно, 4ро къ Бѣлоруссіи въ Витебской 
Губ. находится потокъ '(ручей) Дунай, впадающій 
въ Вѣбу, на которомъ былъ нѣкогда городъ Задуаье 
или селеніе Задунайское (90). Отъ одного и того же 
корня съ ддр^іе-Европейскнмъ Івіег, Нівіег и Ніаігіа, 
извѣстная земля на Адріатическомъ морѣ), произо¬ 
шли и Славянское быстрина (іоггепа) Быстра, Бы- 
стрнца, и ш. д. Обширныя аемли, почитаемыя нами 
Европейской *прароднпой Славянъ, всѣ наполнены 
большими и малыми озерами, но къ сожалѣнію, древ¬ 
нія нхъ названія не сохранены намъ ни однимъ со¬ 
временнымъ писателемъ. Геродотъ, почерпавшій свѣ¬ 
дѣнія свои о рѣкахъ сѣверной Европы изъ разска¬ 
зовъ Черноморскихъ жителей, почти при каждой 
рѣкѣ, по обыкновенію того времени, прибавляешь, 
будто-бы каждая изъ нихъ вытекаетъ изъ больша¬ 
го озера, но это индѣ справедливо, а индѣ совер¬ 
шенно ложно. Конечно дѣло возможное, что нѣко¬ 
торыя озера, въ теченіи времени или сами собою 
изсякли и уменшились въ своемъ объемѣ, или вы- 
сушенылюдьми. Геродотъ не оставилъ намъ назва¬ 
ній этихъ озеръ. Птолемей ясно говоритъ объ одномъ 
только озерѣ Амадокѣ, но положеніе его и значеніе 
его имени, намъ совершенно не извѣстны, потому 
что Птолемей самъ, себѣ противорѣчншъ, постав¬ 
ляя на трехъ разныхъ мѣстахъ, народъ, городъ и 

(90) ( Ьогіакои'зіі О 8*олѵіал5гсгугпіе. Кгак. 1835. стр. 37 
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озеро, называющіеся этимъ именемъ. Рейчардъ почи¬ 
таетъ это имя составнымъ, коего послѣдняя поло¬ 
вина, по его мнѣнію, указываетъ собой на ныпѣщній 
мѣстечко Докшицу, находящееся въ Вилейскомъ уѣз¬ 
дѣ Минской Губ., а озеро—болотами около него, капъ 
коихъ вытекаетъ Березина. По словамъ стариннаго 
народнаго преданія, на которое Малтебрюнь (въ сво¬ 
емъ ТаЬЬ-ап сіе РоІо§пе) ссылается, нѣкогда въ Мин¬ 
ской Губерніи близь верховьевъ Березины существо¬ 
вало большое озеро, которое будто бы однимъ Кіев¬ 
скимъ Княземъ спущено въ Днѣпръ (91). Объ имени 
его я ничего не могу сказать; впрочемъ думаю, что 
буква А въ немъ есть обыкновенное прибавленіе и 
не принадлежитъ къ сущности -слова (Сравн. § 10. 
N 10). — Мы уже ныще (§ 8. N 3) сказали о боль¬ 
шомъ Будинскомъ озерѣ, отъ котораго осталось бо¬ 
лото, и Пиннскія топи.— Передъ Карпатами сохра¬ 
нилось для насъ знаменитое древнѣйшее Славянское 
названіе Блатенскаго озера «Плесо,» у Плинія оши¬ 
бочно названное Реіао вм, РеІво, у Аврелія Виктора 
Реіво, у Іорнарда Реізосіія Іасиз, у Гвндона Равенн¬ 
скаго РсІвоЬ, величайшее озеро въ Паннонін (92), у 
безыменнаго Карантанца Ріізяа, о которомъ мы уже 
выше (§ 11. N 9) говорили. И теперь еще Моравы, 
Силезцы и Карпатскіе Словаки всякое небольшое 


(91) НегіЬа Всі. Ш. 8. 468. XI. 8. 3 ГГ. 46 ГГ. НеісНагЛ 
КІ. 5сЬгіП. 1836. 8. 427. 

(92) Апоп. Каѵеппаз ей. Сгопоѵ. р. 779. Катпангить тоже 
видитъ въ немъ Блатно; Сот теп I. іп Рііп. Раппоп. р. 
20 - 21 . 
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озеро называютъ піесо (95). Это слово извѣстно 
и Русскимъ (94). —- Изъ этаго обозрѣнія ясно, что 
имена рѣкъ и озеръ, Висла, Пѣна, Берестина, Черна, 
Брзіва, Быстрица, Потисье, Гронъ и Плесо, пред¬ 
ставляютъ собой очевидныя и важныя свидѣтельст¬ 
ва о старобытносшн Славянъ предъ и за Карпата¬ 
ми, коимъ ни мало не противорѣчапгь и названія 
другихъ рѣкъ, каковы Рудонъ, Тирасъ, Дунай/и ш. 
д., общія или всѣмъ Европейскимъ языкамъ, или же 
естественнѣе всего объясняющіяся изъ Славянскаго 
языка. 


В. Города. 

4. Я увѣренъ, что многіе, помня сказанія Іорнан- 
дн о жилищахъ Славянъ въ озерахъ Славянъ, не ма¬ 
ло удивятся, что я хочу говорить въ эіпомъ отдѣ¬ 
леніи о городахъ Славянъ въ такое отдаленное вре¬ 
мя. Но я думаю, что Славяне и въ это древнее 
время, какъ и въ началѣ 9 стол., по свидѣтельству 
Исторіи, жили не только въ селеніяхъ, но и въ об¬ 
ширныхъ укрѣпленныхъ городахъ или крѣпостяхъ 
(древие-Слав. градъ, Латші. сіѵііаз, тЬз, оррісіит, 
Гош. Ьаиг 2 з, древне ІІѣм. ригис, Анг.ю-Сакс. Ъугі§, 
Сканд. Ьог$, ^агсШг). Я нс премину въ другомъ мѣ- 

(93) Раікотс СсБкопст. ьіоѵѵ. 8. Ь. у. Зіаххіс. О ВісвкісІасЬ 
і Кгіѵѵапіе въ Косг. Ітѵ. ѴѴлг?/. Т. VI. р. 139. 

(94) «РІС 50 » ЗсЫогег Се5с1і. ѵ. Іліі. 8. 19. также. Хе$1ог Ш. 
8. 356. Соф. Врем. I. 453. ІГ 145. Никольская плеса, 
озер., Плесъ, Плесо, Плеса, множ, селеній въ Россіи 
§11. N 9.). Фочкішо Плесо, въ грам. Царя Мнх. Оео- 
Дор. 1637 въ Собр. Госуд. Ерам. III. 364. 
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сшѣ подтвердишь свое мнѣніе сильными доказатель¬ 
ствами; здѣсь-же скажу только то, что ок. 839 г. 
городъ Кіевъ, коимъ въ то время владѣли Козары, 
ясно называется уже градомъ, что Варяги, призван¬ 
ные въ 862 году владѣть нѣкоторыми вѣтьвяміх 
Славянъ, нашли землю ихъ, наполненную городами и 
градами, изъ коихъ многіе упоминаются вь лѣтопи¬ 
сяхъ по именамъ, какъ-шо Новгородъ, Бѣлозерскъ, 
Ростовъ, ИзборсКъ, Смоленскъ, Полоцкъ, Муромъ, 
Любечъ, Чернигов ь, Кіевъ, Плесковъ, Переяславль 
Овручь, Коростень или Искоросшень, Вышгородъ и 
т. д.; что о городахъ, или градахъ (#оАц сіѵііаз) за- 
Карпатскихь Славянъ упоминаютъ неизвѣстный со¬ 
чинитель Мюнхенскихъ записокъ (въ концѣ 9 стол.) 
и Константинъ Богряііородныіі; н что Славяне, при- 
шедши въ Германію, еще въ началѣ здѣсь своего 
пребыванія построили множество славныхъ и мно¬ 
голюдныхъ городовъ, на берегу Балтійскаго моря. 
Конечно эти города была построены не по Грече¬ 
скому и Римскому образцу, деревянные; при всемъ 
іпомъ ’ойи были обнесены рвами, насыпями и пали¬ 
садами, и имѣли вороша, потому что Несторъ въ 
своей лѣтописи вездѣ описательно отличаешь городъ 
и селеніе (95). Не льзя также думать, чтобы ихъ 
было очень мало, или же чтобы они были выстро¬ 
ены только не за долго до прибытія Варяговъ. Въ 
лѣтописи упоминается о большомъ числѣ городов ь 
въ малой Древлянской области (96); а судя по из- 

(95) Ольга цѣлой 946 годъ безуспѣшно осаждала Иско- 
ростень, пока, наконецъ, хитростію взяла его и весь 
сожгла. 

(96) Ольга, осаждая городъ Искоросшень, говорила жи- 
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вѣсшіямъ древнѣйшихъ лѣпгаяясей о Новгород* (97), 
можно навѣрное сказавъ, «но такой большой, мяо- 
голодный м богатый городъ, какимъ былъ Новго¬ 
родъ, не могъ вдругъ въ одну ночь возникнутъ. Ес- 
ли-же Славяне въ 8 ■ 9 стол, имѣли такое множе¬ 
ство городовъ и крѣпостей, ню отъ чего же не 
могло ихъ быть въ 5 н 4 столі* Кто, скажите, вы¬ 
училъ ихъ строишь такъ васко|К> города я въ нвяъ 
жить? Душевныя свойства, нравы и обычаи наро¬ 
довъ не измѣняются такъ скоро. Народъ земледѣль¬ 
ческій, занимавшійся хозяйствомъ я торговлей, какимъ 
были древніе Славяне, долженъ жяшъ съ незапамятнаго 
времени въ городахъ и селеніяхъ; один только кочующіе 
могутъ не имѣть постоянныхъ и непремѣнныхъ жи¬ 
лищъ. Слѣд. судя по описанію главнаго города Будиновъ, 
называвшагося по Славянски вѣроятно Будивъ (98), 


теллмъ его, что уже есть прочіе крѣпкіе города Древ¬ 
лянъ ей покорились, н потому напрасно они проти¬ 
вятся и не сдаются ей. ВулФстанъ говоритъ по соб¬ 
ственному опыту, что родичи Славянъ, Пруссы, Ли¬ 
товцы и Лоты щи, имѣло 890—900 г. множество го¬ 
родовъ. «Пае Евіі.тсі (т. е., восточная Балтійская зем¬ 
ля, Пруссія, и т. д.) Ы 8еЪг ^гозв, шкі ев віікі тіеіе 
Зіасііе (Ьугі§, т. е., сіѵііав, но не агх, савігит) сіа, ип<1 
іп ^есIег 8Ы|; еіп Кбпі^.» ОаЫтапп Рогвсіі. I. <428. 

(97) Городъ Новгородъ платилъ Князю Владиміру еже¬ 
годно 3000 серебра дани. 

(98) По-Гречески назыв. Сеіопш. О немъ мы уже выше 
(§ 10. N 4.) говорили, положеніе его вовсе неизвѣстно. 
Бремеръ въ ЕпіЛеск. іт АНегіЬ. I. 481 Я. 486, выда¬ 
етъ его за Новгородъ, но это невѣроятію. 
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оставленному Геродотомъ, приписывающимъ постро¬ 
еніе его Грекамъ, можно думать, что и всѣ прочіе 
Славянскіе города, въ это отдаленное время, были 
выстроены также, какъ этотъ городъ. Что же ка¬ 
сается до того, что у древнихъ писателей мы не 
находимъ вовсе никакихъ, или же очегіь мало назва¬ 
ній городовъ, существовавшихъ въ за-Карпатскихъ 
Славянскихъ земляхъ, то не надобно забывать, что 
всѣ свѣдѣнія ихъ объ этихъ краяхъ были весьма 
скудны, кратки и не точны, и что Римскія карты 
(іііпсгагіа), въ коихъ могли бы сохранишься для насъ 
шакія имена, не простирались на упомянутыя стра¬ 
ны. Сказавъ эта обратимся теперь къ названіямъ 
городовъ, сохраненныхъ намъ Птолемеемъ.— Птоле¬ 
мей упоминаетъ о нѣсколькихъ городахъ, лежавшихъ 
съ одной стороны между Одеромъ и Вислой, а съ 
другой между Балтійскимъ моремъ и Карпатами, но 
положеніе ихъ не извѣстно (99), а значеніе трудно 


(99) Крузе и Рейхардъ, основываясь на простомъ созву¬ 
чіи названій, все рѣшаютъ легко, но неосновательно. 
Смѣшнѣе всего, что эти господа не зная хорошо язы¬ 
ковъ, особенно Славянскаго, выдаютъ упомянутыя ни¬ 
чтожныя селенія, появившіяся въ новѣйшее время, за 
Птолемеевы города, хоть бы названія ихъ такъ со¬ 
впадали одно съ другимъ, какъ КаггЬосІііпшп и Чарно- 
вица! РгоЬ сіешп Іттіпитдие Іісіет! Кельт, каг (эахтп) 
н Польск. сагп Славян, чрнъ (пі^ег), могутъ ли быть 
одно и тоже? — Такъ Крузе въ ^івБиг^ит видитъ Бѣ- 
лнци въ Силезіи. Но словцо \ѵі$ въ этомъ названіи от¬ 
носится не къ Вислѣ, но къ Нѣмецк. корню >ѵеі$з; по¬ 
тому что нынѣшнее ѵгеіа» (аІЬиз) по-древне-Нѣмецк, 
ЬиіЦ Гош. Ьуеіи, Аигло-Саксон. Ьѵіі, Сканд. іигііѵ, и т. 
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объяснишь. Нѣкоторыя названія} напр. Ілі§іс1ипііт, 
КаггЬоЛипит, Вигіог§із. Казпг§іЬ, и ш д. кажется 
или вовсе, Ніи же вполовину Кельтскія; другія, 
какъ-то АвсіЬиг§іит, ЛУтЬтг^шп, сушь Нѣмецкія, а 
третьи, ш. с. Зеіісіаѵга, Каіізіа (нынѣ Калишь), Стра¬ 
бона Агзепіит, Азап§а, Зеіоѵгіа, Рагісппа, Агзісиа, 
и т. д., я рѣшительно не вижу, почему бы онѣ 
не могли быть Славянскими. Въ эшѣхъ земляхъ оби¬ 
тали три племени: Кельтское, Нѣмецкое и Славян¬ 
ское; слѣд. и названія городовъ должны принадле¬ 
жать гаремъ языкамъ. Что • Птолемей насчитыва¬ 
етъ здѣсь больше городовъ} нежели гдѣ либо за 
Карпатами, причиной тому большая извѣстность 
этѣхъ земель Римлянамъ, пріобрЬгаенная ими частію 
въ долговременныхъ войнахъ ихъ съ Нѣмцами, ча¬ 
стію въ торговыхъ сношеніяхъ съ янтарными бе¬ 
регами (І00). Въ самой же, такъ называемой Сар- 
магаіи, особенно въ ея срединѣ, Птолемей упомина¬ 
ешь только о нѣсколькихъ городахъ, хотя Маркіанъ 
Герак ііоіпскін, пользовавшійся не извѣстными ему 
источниками, насчитываетъ въ ней 350 замѣчатель¬ 
нѣйшихъ городовъ, но, къ сожалѣнію не называетъ 
по именамъ (101). Хотя многіе изъ этихъ городовъ 
были приморскіе, построенные Греками на Черномъ 

д. По этимъ примѣрамъ можно легко судить и о дру¬ 
гихъ. 

(100) Можетъ быть, у Птолемея Зеіісіаѵѵа и Зеіоѵт, рав¬ 
но какъ н Ка гг] юсіи пит, только но ошибкѣ дважды 
помѣщены. 

(101) Загтайа ІіаЬеІ §еп1ев 56, игЬез ігш^пеь (зіо- 

Аа; ’бЗПОЪ/Аюѵф 53. Мш сіап. Негасі. Регірі ар. Нисізоп . 
I. р. 56. 
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морѣ, однакоже нельзя эшаго сказать о всѣхъ. Пто¬ 
лемей въ срединѣ Сарматіи помѣщаетъ Ага^агіит 
(’А^ауссріог), Атасіока (А<шхд6ха), багит (2ароѵ) И 
бегітит (2 е рі/лоѵ), а близь побочной рѣки Днѣпра, 
не извѣстно Березины, или другой какой, Ьсіпит 
(Аіріѵоѵ) (102), багЬакит или Вагвакит (2ар/3ссхоѵ, 
Воср сгахоѵ) и №озвит (Тіюсгсгоѵ). Можно думать, что 
Птолемей означалъ положеніе этихъ городовъ про¬ 
сто наугадъ, и что, кромѣ того, числа его впослѣд¬ 
ствіи искажены еще; а потому я увѣренъ, что всѣ 
старанія означить настоящее положеніе и мѣсто 
этихъ городовъ были бы напрасны. Кажется, Аяа- 
§агіит Славян. Загорье, ЗагЬакит Славян. Сербецъ, 
и ш. д.; но г/Б ихъ искать? Нѣжинъ слишкомъ да¬ 
леко лежитъ отъ Кіовзит. Можетъ быть названіе 
города Зегітоп сохранилось въ названіи города же 
Жирмуны и Сербскаго округа 8егітип(, т. е. Жир- 
му нты на Эльбѣ? (§ 44. N. 10). На древнѣйшей Рус¬ 
ской картѣ, называемой Большой чертежъ, показана 
гора Загурнна близь Переяславля, что довольно хо¬ 
рошо согласуется съ положеніемъ Птолемеева Ага- 
§агіит (103). Городъ Амадоку (отбросивъ ошъ него 
придаточное Греко-Латинское А) должно искать 
близь озера того же имени. Положеніе какъ этихъ, 
такъ и прочихъ городовъ предоставляемъ опредѣ¬ 
лить будущимъ изслѣдователямъ древностей нашихъ, 
особенно послѣ изданія въ свѣтъ исправнѣйшаго Пто¬ 
лемеева текста.—На границахъ Дакіи, между Днѣсш • 

(102) Ьіапит (Лаагог) на берегу Меотійскаго залива* вѣ¬ 
роятно . по ошибкѣ повторено дважды? 

(103) Татищев. Ист. Росс. I. 176. прнмѣч. 65. 
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ромъ и Басіларнскими горами, Птолемей помѣщаетъ 
Егакіит, ѴіЬапіаѵагішп, Шерісіаігшп, Маеіопіит ■ 
КаггЬойипит. \ѴіЬапіачгагіііт в КапгЬобипит сушь 
вмева Кельтскія; впрочемъ должно замѣтишь, мою 
окончаніе-ѵагі было извѣстно и Славянамъ; сравн.Церк. 
варн («іотиа, ЬаЬііасиІа) (104), преворв вм. преваря 
(мѣстопребываніе Князя, сравн. пре-сшолъ) (105), 
прняворъ ви. проняворъ (аііосішт, шагъ нынѣ на¬ 
зываются въ Сербіи селенія подъ-мовастырскія), Го- 
стиваръ, Вуковаръ, Аншвваръ, Томисваръ (ш. е. То¬ 
ми на Черномъ морѣ) и другіе Славянскіе города (106). 
По этому вѣроятно ѴіЬэпіаѵгагіит тоже, что жи¬ 
лище Вибіоновъ (107). Каітіюсіипит, помѣщенный 
ошибочно въ Германіи, безъ сомнѣнія Принадлежитъ 
сюда, и его должно искать на Днѣстрѣ. Окончаніе 
-сіа\ѵа обыкновенно встрѣчается въ названіяхъ Гет- 
скихъ городовъ. — Птолемей также сохранилъ намъ 
нѣсколько названій городовъ, находившихся предъ 
Карпатами, прежнемъ достояніи Славянъ, бывшемъ 
впослѣдствіи притономъ Кельтскихъ, Нѣмецкихъ и 
Чудо-Турецкихъ народовъ (ш. ѳ. Гуновъ, Аваровъ, 
Кумановъ, и іи, д.), именно Пвкепит (ОѵѴхтп»), 
Вогтапит или Согтапит (Во , р < ааі>оѵ, Го’р/мюог), 
АЬіпіа пли АЬіеІа (Х/ЗіѴга, ’А/Зпрга), Тгізвит (Трмг- 
Р'о'г), Капсіапит (Каѵдаѵоѵ), Рагка (Посрха), Реззіцт 

(10Д) Тоап. Эксархк. стр. 192. 

(105) Іоан. Эксархк. стр. 63. 

(106) Думаю, что и Чешек. >ѵагу (вм. ѵѵагі), находящееся 
въ названіяхъ нѣкоторыхъ селеній, принадлежитъ сюда 
же, напр. Маловары, Пасовары, Велвары, и др. 

(107) О Вибіонахъ нли Ивіонахъ мы говорили уже въ § 
10. N 10. 
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(Ысгсгюѵ) я Рагіізкпт (Парѵигхоѵ). Можно думать, 
что эти названія Славянскія, иди же Кельтскія, 
потому что Сарматскіе языки не строили горо¬ 
довъ; но мы ничего не можемъ о нихъ сказать, по 
причинъ порчи атихъ названій и чиселъ. Одинъ 
только Реваіоп, по мнѣнію моему есть нынѣшній 
Пештъ (Пестъ), а Рагііасоп, ошибочно вм. Раііавоп, 
Потисье. — Гораздо въ исправнѣйшемъ видѣ дошли 
до насъ названія четырехъ древне-Славянскихъ го¬ 
родовъ въ атой землѣ, находящіяся на Римскихъ 
картахъ и у Птолемея, именно Вегаоѵіа, Твіета, Зег- 
Ьіпит и ЗегЬеІіит, о коихъ мы уже выше (§ И. 
N. 9.) говорили. — Во всѣхъ прочихъ названіяхъ го¬ 
родовъ, исключивъ Агадагіит — Загорье, ЗагЬакит, 
ЗегЬіпит, ЗегЬеІіит = Сербецъ, Реааіит =г Пештъ, 
Раіівкоп = Потисье, Вегаоѵіа = Берэова, Таіегпа — 
Черна, и т. д. почти нѣтъ никакихъ слѣдовъ, на¬ 
поминающихъ собой Славянщину. Причиною этаго, 
съ одной стороны, порча атихъ самыхъ названій, 
происшедшая отъ невѣжества Греческихъ и Латин¬ 
скихъ переписчиковъ, а съ другой то очень ограни¬ 
ченное число ихъ, въ которомъ они дошли до насъ. 
Еслибы Римскія карты (іііпегагіа) простирались на 
Сарматію, то безъ сомнѣнія, мы имѣли бы подъ ру¬ 
ками довольно Славянскихъ мѣстныхъ названій, по¬ 
ложимъ, передѣланныхъ и испорченныхъ, но все мы 
могли бы въ нихъ узнать свое родное. Такъ у Кон¬ 
стантина Багрянороднаго наводимъ слѣдующія ис¬ 
порченныя и переиначенныя названія городовъ, въ 
которыхъ узнаемъ свои собственные, напр. Кіоа\ѵа= 
Кіевъ, ЛѴіШгеѵѵі = Вятичево, Міііпіака = Смоленскъ, 
Теііиіва = Любечь (*« здѣсь прибавочное), Твегпі§о- 
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§а = Черниговъ, ІѴиве^гаДе = Вышгородъ, ^то§аг- 
сіа = Новгородъ, или у Кодина Куелѵоп = Кіевъ, 
ІѴо\ѵо§огсІоп = Новгородъ, ТгегпігЬоѵгі = Черниговъ, 
8и»<1аІі = Суздаль, Коаіопч =г Ростовъ, ЛѴІапгіто- 
гіз = Владиміръ, РегіевіЫалѵі = Переяславль, Азрго- 
каЫгоп = Бѣлградъ, Роіозка г= Полоцкъ, Вогапі — 
Рязань, Турігегпі — Тверь, Саіііга =: Галичъ, Реге- 
щуаіі = Перемышль, Биігізка = Луцкъ, Тигиѵѵі —Ту¬ 
ровъ, Сіюігпі = Холмъ, Зтоіепзкоп = Смоленскъ, а 
у другихъ ТорЬагі = Тверь, ІІпкгаііэ = Новгородъ, 
МозсЬоѵгіоп = Москва, и ш. д. 

Г. Древности. 

5. Всякій народъ, вышедшій изъ состоянія дико¬ 
сти, и достигшій нѣкоторой степени образованности, 
проводя впослѣдствіи въ постоянныхъ жилищахъ 
или въ своей родинѣ прочее время жизни своей, 
о сшавляетъ на поверхности земли многоразличные и 
продолжительные признаки своего на ней обитанія, 
которые по прошествіи тысячилѣтій, и даже по со¬ 
вершенномъ его изчезновеніи ясно свидѣтельствуютъ 
о прежнемъ его существованіи. Исторія Египтянъ, 
Грековъ и др., не менѣе объясняется разсматривані¬ 
емъ земли, на которой они нѣкогда жили, и кото¬ 
рая до сихъ поръ представляетъ безчисленные при¬ 
знаки ихъ существованія, сколько и сочиненіями со¬ 
временныхъ Историковъ. Въ нѣкоторыхъ странахъ 
вашего міра, напр. въ верхней Азіи, поверхность 
земли, усѣянная разными памятниками, оставленны¬ 
ми нѣкогда жившими въ ней народами, составляетъ 
теперь при совершенномъ молчаніи Исторіи, един- 
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сгавенное свидѣтельсшво объ этихъ народахъ, нынѣ 
совершенно уже изчезнувшихъ, или же переродив¬ 
шихся. А потому и мы здѣсь должны обратить 
свое вниманіе на памятники, оставленные народами, 
нѣкогда въ древнее время жившими въ земляхъ Сла¬ 
вянъ, и, по крайней . мѣрѣ, бѣгло осмотримъ ихъ. 
Главные памятники этаго рода суть валы и насы¬ 
пи, городища, гробы, могилы, утварь, сосуды, ору¬ 
жія, орудія, монеты, и т. д. Всѣ эти остатки древ- 
посгаи, находящіеся на огромномъ пространствѣ, 
еще въ глубокой древности занятомъ Славянами, 
можно раздѣлить по народамъ, —именно на памятни¬ 
ки, предшествовавшіе Грекамъ или Киммерійскіе и 
Скиѳскіе, Классическіе или Греческіе и Римскіе, Чуд¬ 
скіе или Финнскіе, Скандинаво-Нѣмецкіе н наконецъ 
собственно Славянскіе. Хотя изъ нихъ только по¬ 
слѣдніе должны быть предметомъ нашего сочиненія, 
но такъ какъ Исторія всѣхъ упомянутыхъ племенъ 
древности находится въ тѣсной связи между собою, 
то нс льзя дать обстоятельнаго понятія объ од¬ 
нихъ, не коснувшись прочихъ. Не распространяясь 
много объ этомъ важномъ, но почти не доступномъ 
и требующемъ многочисленныхъ изслѣдованій, пред¬ 
метѣ, на которыя мы теперь не можемъ рѣшиться, 
ограничимся здѣсь нѣсколькими бѣглыми извѣстіями 
и мыслями, оставляя полное изложеніе его натимъ 
преемникамъ, болѣе насъ опытнымъ (108). Впрочемъ 

(108) Объ этомъ предметѣ, мы говорим!» здѣсь только 
вообще, и въ географическомъ отношеніи; подробнѣе-же 
исчисленіе и изслѣдованіе вещественныхъ древне-Сла¬ 
вянскихъ памятниковъ смотри въ нравоописательной 
части. 
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надобно замѣтишь, что хотя многіе уже соплемен¬ 
ники наши, оказавшія большія услуги, Кеппенъ, Хо- 
даковскій, Кухарскій, Строевъ и другіе, посвятили 
значительную часть жизни своей подобнымъ изслѣ¬ 
дованіямъ, однако же по сю пору еще плоды ихъ 
усильныхъ трудовъ, не изданы вполнѣ въ свѣтъ и не 
всѣ ими могутъ пользоваться. Изслѣдованія о пред¬ 
метѣ зшаго рода, напечатанныя въ Россіи и Поль¬ 
шѣ въ отдѣльныхъ разсужденіяхъ, а частію въ жур¬ 
налахъ, такъ разбросаны и недоступны, что многіе 
изъ нихъ вовсе не извѣстны отдаленнымъ любите¬ 
лямъ, и ни какъ не могутъ быть вполнѣ собраны. 

6. Отправляясь отъ восточныхъ предѣловъ, пре¬ 
жде всего надобно упомянуть о Таврическихъ *. 
Скиѳскихъ памятникахъ. Почти иавсемъ Поморьѣ 
прежняго Меотійскаго залива и Понта, особенно же 
въ нѣкоторыхъ краяхъ его, можно и теперь еще ви¬ 
дѣть многіе вещественные памятники и остатки, 
принадлежащіе, по мнѣнію знатоковъ, не Грекамъ, 
поселившимся тамъ только въ позднѣйшее время, но 
именно Киммеріянамъ и 'Скяѳамъ. Въ окрестностяхъ 
нѣкогда бывшаго города Пантикапеи, на Тавриче¬ 
скомъ полуостровѣ, отрываютъ въ могилахъ, назы¬ 
ваемыхъ по древнему буграми и курганами, разные 
остатки древности. Тамъ-же попадаются во множе¬ 
ствѣ гробы, выстроенные на подобіе комнатъ, ог¬ 
ромныя, весьма- древнія и замѣчательныя зданія. Ые 
менѣе достойны вниманія могилы на южномъ бере¬ 
гѣ Меотійскаго залива въ окрестностяхъ Такиапу, о . 
коихъ упоминает^ еще Графъ Потоцкій. Эшѣ моги¬ 
лы (іитиіі), отличныя отъ названныхъ выше гро¬ 
бовъ, выстроенныхъ на подобіе комнатъ, находятся 
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только въ прежвей Геродошовой Скиоія. Нѣсколько 
такихъ бугровъ или кургановъ удалось открыть 
трудолюбивому изслѣдователю Кеппену, именно на 
самой сѣверной границѣ Скиѳіи, въ Курской Губ, въ 
12 верстахъ (1|- мили) отъ Обояни на сѣверъ, близь 
Дроздовскихъ или Казацкихъ постоялыхъ дворовъ. 
Въ атой-же Губ. въ Хотмышскоцъ краю, на поло¬ 
винѣ дороги между Бѣлгородомъ и Борисовкой, Кеппенъ 
открылъ и самые сѣверные каменные истуканы, 
принадлежащіе къ эпохѣ предшествовавшей Дедалу, 
ио, къ сожалѣнію, уже испорченные. Курганы, по¬ 
строенные изъ камня, изъ коихъ объ одномъ шакочъ 
упоминаетъ Риттеръ въ Тавріи (109), > находились 
также въ Ольвіи, гдѣ ихъ видѣлъ Кеппенъ, но уже 
попорченные и раскиданные. Слѣд. атѣхъ могилъ 
должно искать не только за Днѣпромъ, какъ пола - 
гали нѣкоторые, но и предъ Днѣпромъ, не въ даль¬ 
немъ разстояніи отъ поморья, что доказали уже 
Гюльденштедшъ и Зуевъ (НО). Сія могилы, по 
словамъ Геродота, были гробы славныхъ мужей, ви¬ 
тязей и Царей Скиѳскихъ, равнымъ образомъ, по 
свидѣтельству Исторіи, употреблялись и другими 
Азіатскими, особенно сѣверными народами (1) 1). — 
Такіе же бугры (іитиіі) называемые могилами, соп¬ 
ками, волчьими насыпями, пригорками, жальниками, 
Латыш. тіІ8(П§и каррі, не рѣдко попадаются и въ 

(109) ЯШег ѴогЬаІІе 8. 258. ' 

(110) ОШепзІаЛі II. 173. Зуевъ I. 187-194. 

(111) Корреп АІІегіЬ. и. Кип$і іп Ни$$1. 8. 5—6. Особен¬ 
наго описанія Таврическихъ памятниковъ ожидаемъ те¬ 
перь отъ Коплена, отличнаго знатока этого предме¬ 
та въ его Крымскомъ сборникѣ. 

* 
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сѣверной части Россіи, въ окрестностяхъ Ладоги, 
Бѣжецка и Новгорода, по берегамъ рѣкъ Па¬ 
ши, Слеи, Меты, Луги, Русы, Волхова, верхней Вол¬ 
ги, Днѣпра и др., даже въ самой Польтѣ, на Бугѣ, 
Вислѣ и Одерѣ, и отличаются тѣмъ отъ Скиѳскихъ, 
что они не кирпичные и п. пь, но насыпаны на по¬ 
верхности, изъ земли и песка Можно думать, что 
древніе Славяне и Литовцы, подобно Скиѳамъ и другимъ 
Азіашцамъ, равно и Скандинавамъ, издревлѣ ставили 
надгробія. Между Могилевымъ и Рогачевымъ, по бе¬ 
регамъ Днѣпра, встрѣчается безчисленное множество 
могилъ этого рода, такъ что невольно подума¬ 
ешь, что этотъ край съ незапамятнаго времени 
былъ кладбищемъ какого - то огромнаго народа. 
Наибольшее число такихъ могилъ попадается близь 
Старой Ладоги. Ходаковскій и Кеппеяъ, раскопавъ 
одну нзъ нихъ на р. -Волховѣ, близь Новагорода, удо¬ 
стовѣрились, что она насыпана сверху, потому что 
поверхность 8емли нашли они не тронутой и не 
вскопаной. А потому можно полагать, что здѣсь на 
поверхности земли совершались жертвоприношенія 
или сожженія, на что указываютъ угли, находимые 
въ сихъ могилахъ'. По этой причинѣ Несторъ упо¬ 
требляетъ выраженіе насыпать могилу (еіпе Сга- 
ЬеьЬаІНе аиЬсІііШеп) (112). Иа Западѣ такія моги- 

(112) Пор реп '1. с. Его же О древностяхъ въ Тверской 
Кареліи, въ Журн. М. В. Д. Спб. .1836. N. 3. Въ Пбп- 
леновых* Бнбліогр. лист. 1825. стр. 187—188. Кур¬ 
ганы раздѣлены на три разряда: 1) Самые древніе, такъ 
сказать, предъ-нсторическіе, отъ Черноморья до Обоянн 
въ Курской Губ. (сравн. Кор реп а АІІегіЬ. ат Ропіш, 
ѴѴіеп 1823- 8. 21еа 8иррІ. 8. 104); 2) Варяго-Русскіе 
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лы попадаются не въ маломъ количествъ, въ Бѣло¬ 
руссіи, въ землѣ Лотышей, Литвѣ, Пруссіи, на Под¬ 
лѣсьѣ и на Сѣверномъ берегу Буга, равно надъ Ви¬ 
слой, въ окрестностяхъ Кракова (113). Есть также 
могилы въ Мазовіи и Поморьѣ (Помераніи), но онѣ 
состоятъ изъ небольшихъ насыпей, обложенныхъ 
или устланныхъ камнемъ. Въ могилѣ, раскопанной въ 
Сен домірскомъ Воеводствѣ, въ селеніи Руща Плащи- 
зна, найдена могила 11 в., а въ другихъ попадаются 
гораздо древнѣйшія, именно Римскія (і 14). Въ своемъ 
мѣстѣ мы покажемъ, что Славяне издревле двоякимъ 
образомъ погребали мертвыхъ: по первому сожигали 
ихъ, а прахъ и пепелъ закапывали въ особенныхъ 
сосудахъ (пепельницахъ, урнахъ), а по другому хорони¬ 
ли въ землю, не предавая сожженію. Въ томъ и другомъ 
случаѣ надъ умершими иногда насьшали могилы и 
холмы, а иногда нѣтъ. Могилы насыпались надъ героя¬ 
ми, богатырями, знатными людьми; напротивъ ілѣ- 

блнзь Ладоги, Волхова, н т. д.; 5) Козацкіе въ южной 
Руссіи. Сравн. ЗтесЫ Орі$ Роізкі II, 91—92, гдѣ го¬ 
ворится о могилахъ въ Украинѣ. Г, А . Цвиккъ , въ сво¬ 
емъ замѣчательномъ сочиненіи: Піе СгаЬег іп сіеа каи- 
каьІБсЬеп Воп-опсі >ѴоІ#а-5іерреп, принимаетъ девять 
разрядовъ надгробныхъ памятниковъ, изъ коихъ только 
что пять принадлежатъ древнему времени. 

(113) Ж Ырротап Хавіапошепіе аіе пас! то^ііаті, ризЬеті. 
ьіесііізкатпі і гатсгу$каші, окорапсті гтуопеті теаіаті 
и т. д. ѴѴіІпо 1832. О Литовскихъ могилахъ см. Т. 
АагЬиіі Ш^е па госіи Іііетк. Т. I. Мііоіо^іа. ѴЧ'іІп. 
1835. 8. стр. 360. Кохск. ѴП. Мо^іІу. 

(114) Ьеіеѵеі въ РатіеЬ. итіе^іп. тог. і 1і(. 1850. т. 
Ідііу. (ІІпог). 
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ла просшаго народа, сожженныя и не сожженныя, 
догребались каждое отдѣльно, въ особыхъ мѣстахъ, 
принадлежавшихъ лицамъ и даже цѣлымъ семейст¬ 
вамъ, или же на общемъ всѣхъ пепелищѣ, кладбищѣ 
и т. п.— Мы уже выше (§ 14, N 7) замѣтили, что 
въ верхней Азіи, на огромномъ пространствѣ между 
Уральскими горами и р. Амуромъ, находится множе¬ 
ство памятниковъ, свидѣтельствующихъ о сильномъ 
народѣ, нѣкогда тамъ обитавшемъ, именно Курганы 
(такъ называемые маяки, сланцы), рудокопни (Сло- 
вацк. банѣ, Рус. копи), развалины, валы н насыпи. 
Здѣсь замѣтить должно, что въ Европейской Рос¬ 
сіи, какъ н въ Азіатской попадаются въ равныхъ 
сторонахъ, напр. на Донцѣ (115) огромныя насыпи 
или валы (Сігситѵаііаііопвііпіеп), простирающіяся на 
нѣсколько миль въ длину, и служащія, безъ сомнѣнія, 
для измѣренія и огражденія извѣстнаго простран¬ 
ства земли. Еще не рѣшено, одно ля я то же со¬ 
ставляютъ сіи насыпи съ насыпями упоминаемы¬ 
ми Риттеромъ въ Средней Азіи на Оксѣ (116). Рав¬ 
нымъ образомъ видны на западѣ отъ Урала, въ зем¬ 
лѣ Самоѣдовъ, во многихъ мѣстахъ, близь озеръ, 
рѣкъ и болотъ, поросшихъ мхомъ, пещеры, слѣлан- 
ныя въ скалахъ и небольшихъ горахъ, отверстія 
или выходы на подобіе дверей, въ коихъ попадают¬ 
ся камни, желѣзныя, мѣдныя и глиняныя вещи и не 
рѣдко человѣческія кости. Русскіе почитаютъ этѣ 

(115) ОШепзіаЛі ТЬ. II. 225, 226, 238, 239. 

(116) Корреп 5. 29.—Съ этимъ надобно сравнить сказан¬ 
ное о большихъ валахъ (оградахъ) Аваровъ Сенъ-Галлен. 
монахомъ въ Оевіа Кагоіі Ь II. с. 1. въ Регіи Молит, 
Сегтап. Ьіві. Ц. 748. 
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пещеры жилищемъ древней Чуди, а Самоѣды — оби¬ 
талищемъ невидимыхъ божковъ, Змргаовъ, безпре¬ 
станно охотящихся, в только показывающихся ча¬ 
родѣямъ ихъ млн Та ди беямъ (і 47). 

7. Мы не можемъ здѣсь говоришь о Греческихъ м 
Римскихъ памятникахъ, находящихся на Червоморьѣ 
м предъ-Карпатами. Извѣстно, что Сѣверные бере¬ 
га Меошійскаго залива м Чернаго моря еще съ 6 
стол. пр. Р. X. покрыты были Греческими поселе¬ 
ніями, и что впослѣдствіи Римляне распространили 
свое владычество съ одной стороны до Киммерій¬ 
скаго пролива, а съ другой за Дакію до Днѣстра, а 
потону не удивительно, что въ обѣихъ странахъ, 
находится столько памятниковъ Греческаго и Рим¬ 
скаго произхождемія, ааслуживаюнщхъ вниманіе н 
Славянскаго изслѣдователя, ибо очень возможно, что 
ив многихъ вшѣхъ надписяхъ, число коихъ каждый 
день умножается, откроется что-нибудь совреме¬ 
ненъ важное н для Славянской исторіи (Н8). Здѣсь 
мы скажемъ кратко только о томъ, что имѣетъ 
близкое отношеніе къ нашей цѣли. Греческія и Рим¬ 
скія монеты, находимыя часто не только во вну¬ 
тренности Россіи я Польши, но и на берегу Бал¬ 
тійскомъ, свидѣтельствуютъ, что были взаимныя 
связи, съ одной стороны между древними Гречески¬ 
ми поселенцами на Черномъ морѣ, а впослѣдствіи 

(117) Кіаргоік Ааіа роіу^іоііа р. 165. 

(118) Жаль, что нашъ Катантии исключилъ изъ своего 
сочиненія: Сео^гарЬ. ері^гарН. Висіае 1826. 4. # ѵоіі. 
Сарматію. — Наилучшее собраніе Греческихъ надписей, 
найденныхъ въ эшихъ краяхъ см. Вбскк Согрш ш&сгірЬ, 
6 гаесаг. Ѵоі. П. Расе. I. Вегоі. 1832. Р. 
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между Римлянами въ Дакіи и Панноыіи, съ другой 
же между народами, жившими за Карпатами. Близь 
Остерода, въ восточной Пруссіи въ 1740 г. найдено 
до 1198 Римскихъ монетъ, изъ коихъ впрочемъ, 
древнѣйшая принадлежитъ ко времени Нерона (119). 
Въ Жмуди въ 1707 году найдены также Греческія 
монеты, о коихъ думаютъ, будто бы ойѣ попали ту¬ 
да отъ Черноморскихъ Грековъ въ видъ платы за 
янтарь (190). Въ 1798 г. вырытъ былъ на Жмуд¬ 
скомъ берегу въ селеніи Велегубеникъ, въ янтар¬ 
номъ сосудѣ, глубиною 104 фута, серебряная Гре¬ 
ческая монета, прина.иежавшая Аѳинской республи¬ 
кѣ, вѣсомъ іі лота, чеканенная, по мнѣнію знато¬ 
ковъ за 100 л. до Р. X. (191). Я не говорю уже о 
монетахъ Византійскихъ Императоровъ, Анастасія, 
Зенона, Ѳеодосія Младшаго и др., находимыхъ то 
же на берегахъ Пруссіи (199). Равнымъ образомъ 
очень въ недавнее время отысканы въ могилахъ ійа 
Балтійскомъ берегу, близь Риги, не только 9 Гре¬ 
ческія монеты, изъ коихъ одна Ѳракійская, но сМ|в 
бронзовое изваяніе, вышиною въ б дюймов», храня- 

"> , <г. . 

(119) Вауег Ое питіе Котам і» въ Ори&с. р. 414. ЕДОоі» 
Ргепззеп Тіъ 1. 8. 410. Ш. 404. Ыііепікаі АЫмшф $Ь» 

ва ѵ. 8. із4. № 

(120) Вауег Бе пито ВЬосІіо іп арго ЗатЬіеп&і герегіо 
въ Ориес. р. 496. ед. 

(121) Описаніе ея см. въ Ѵаісг Г)іе ЗргасЬе <1. аІІЬп 
из$еп 8. XXXVI — XXXVII. 

(122) О найденныхъ тамъ 1795, 1800 и 1801 г. моне¬ 
тахъ см. Асіеп <!ег МоЬтпрзсЬеп рііуз. Осееіі. НЙ. 3. 
8. 159. N. Вегііпег МопаЬесЬгіЙ 1802. 8. 151. 
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щееся въ собранія ученаго Мншавскаго общества (123). 
Не менѣе замѣчательно въ послѣднее время (1834) 
объявленіе о древнѣйшихъ Греческихъ монетахъ, най¬ 
денныхъ на поляхъ мѣстечка Шубина, близь Бмдго- 
щи, въ Познанскомъ Великомъ Герцогствѣ (124). 
Безъ сомнѣнія, эти памятники принадлежатъ къ то¬ 
му отдаленному времени, когда отправлялась по 
Эридану (Рудону, іп. е. Западной Двинѣ) и Борисов¬ 
ну, между Балтійскимъ и Чернымъ морями, а су¬ 
химъ путемъ къ Адріатическимъ Венетамъ (§ 8. 
N 1). Не разъ находимы были древне-Греческія и 
Римскія монеты въ Губ. Кіевской н въ другихъ мѣ¬ 
стахъ па Днѣпрѣ (125). Также и на Прилети от¬ 
рываютъ . монеты Римскихъ Императоровъ (126). Въ 
Славянскихъ могилахъ въ Россіи и Польшѣ часто 
попадаются монеты времеиъ Траяна, Адріана и Ан¬ 
тониновъ; это служитъ новымъ доказательствомъ, 
.что древніе Римляне вовсе не были неизвѣстны на¬ 
шимъ предкамъ (127), и вмѣстѣ съ тѣмъ очень хо¬ 
рошо подтверждаетъ свидѣтельство надписи Волу- 
сіановон монеты о войнахъ Римлянъ съ Венедами 
(Сравн. § 8. N 9). Сюда же относится и такъ на¬ 
зываемый Трояновъ валъ, и притомъ двухъ родовъ. 
Первый, по словамъ Платера, простирается въ По- 

(123) МііаиізсЬе 2-еіі$с1іг. 1820. Кг. 12. Коррсп АН. и. 
Кип$1 8. 6. 

(124) Ьечгегон' ИеЬ. сііе іт СгоззЬегг. Розеп ееГииД. игаіі- 
^гіесЬізсЬеп Міииеп. ВегІ. 1834. 4. 

(125) МіШег'з ЗаттІ. гіт. ОезсЬ. Віі. IX. 5. 56. Оііісіеп- 
зіііЛі'з Кеі&еп 2. ВапсІ. 

(126) МоИег'з Кеізе пасЬ СЬсгзоп 8. 34. 

(127) Ьеіеті въ РавнсІп..1830. т. І.иіу. 
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дольской Губ. отъ Днѣстра къ Збручу, въ уѣздахъ 
Ушицкомъ, Каменецкомъ ■ Проскуровскомъ краѣ, а 
по слованъ Марчинскаго въ уѣздъ Ушицкомъ, ме¬ 
жду Михаловкой и Воробіевкой, Каменецкомъ, въ 
окресшносшяхъ селеній Ёленовки, Калины, Безноско- 
вецъ, между Гіасіевцаии и Кульчіевцами, отсюда 
идетъ черезъ лѣсъ Боришковицкій и Карапчіев- 
скій, и прорѣзавъ лѣса, принадлежащіе Гродецкому, 
начиная отъ Яромилки, показывается въ окрестно¬ 
стяхъ селенія Кременнаго, потомъ при. селеніи Лы- 
соводм раздѣляется, проходитъ во владѣніе Зверхо- 
вець, и самое селеніе, и продолжается до мѣстечка 
Сатаыова на Збручи, а отсюда простирается до 
Галиціи, гдѣ и оканчивается близь мѣстечкд Магѣ- 
рова. Валъ этотъ мѣстами уже совершенно, разру¬ 
шенъ и мало видѣнъ, но въ другихъ мѣстахъ—вели¬ 
чина его простирается еще до 5 и 8 аршинъ. Въ 
Кремёномъ находятся окопы на подобіе круглыхъ 
военныхъ укрѣпленій. Хотя нигдѣ нѣть никакихъ 
историческихъ извѣстій, когда и кѣмъ былъ сдѣланъ 
онъ, однако-же его величина и множество Римскихъ 
монетъ, находимыхъ близь него, ясно свидѣтельству¬ 
ютъ, что онъ былъ насыпанъ по приказанію Римскихъ 
Императоровъ (128). Марчинскій то же думаетъ, 
что эіпошъ валъ насыпанъ былъ для означенія гра¬ 
ницъ Дакіи но волѣ Императора Траяна ок. 106 го¬ 
да, и это очень вѣроятно. Подобные валы Римляне 
всюду строили для удаленія иноплеменныхъ наро¬ 
довъ, отъ рѣкъ и означенія предѣловъ. ИГ теперь 

(128) Ріаіег Сео§г. «ісЬоЛп. сх, Еиггору стр. 232. Магс- 
гіпзкі Оріа Рскіоіа 1 . р. 18 0- 
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еще можно видѣть значительныя остатки ихъ въ 
Венгріи, между Дунаемъ и Тисой, въ Банатѣ, Вала¬ 
хіи, и ш. д. Саргинскій увѣряетъ, что точно въ Га- 
лйціи около Магѣрова находятся чешыреугольныя 
насыпи, но не Римскія, а гораздо позднѣйшаго вре¬ 
мени (129). Бандтке упоминаетъ о другомъ Римскомъ 
валѣ, простирающемся отъ Бѣлой Церкви до Днѣ¬ 
пра, называемомъ въ простонародьѣ Траянскимъ (?) 
и уже во многихъ мѣстахъ разрушенномъ. Здѣсь, го¬ 
воритъ онъ, часто находятъ монеты Императора 
Траяна (130). По другимъ вѣрнѣйшимъ свѣдѣніямъ 
валъ этотъ, начинающійся отъ Днѣпра близь Кіева, 
подлѣ селеній Мошыжина, Хвасшова, Бѣлой Церкви, 
и ш. п. и идущій въ Украинскія степи (Кіевск. Губ.), 
извѣстенъ у тамошняго народа не подъ Траянскимъ, 
но подъ именемъ Зміева вала, о коемъ различно раз¬ 
сказываютъ, индѣ будтб бы онъ насыпанъ Запорож¬ 
скимъ богатыремъ Зміемъ,' а индѣ Діаволомъ, въ ви¬ 
дѣ змія (151). Въ дополненіе скажемъ еще, что по¬ 
добныя насыпи н укрѣпленія, называемыя также ва¬ 
лами Змія, находятся н въ другихъ древне-Славян- 
скихъ земляхъ, гдѣ никогда не было Римлянъ, напр 
начиная отъ Вислы на западъ, чрезъ Великую Поль-- 
ту до самой Силезіи и Лузаціи (132). Что же ка¬ 
сается до выраженія «валъ Змія», то мы отсылаемъ 

(129) 8іагсгу г пхкі Сга$орі$т ОпоІіпвкісЬ 1828. И. р. 120. 

(130) ВапАікіе Шіе]е кгбі. РоЬк. I. р. 6. Мѣл очный и 
неосновательный Сарчинскій не разобралъ, что Бандке и 
Марчннскін говорятъ о двухъ различныхъ валахъ. 

(131) РотгесЬпу Ратіеіпік. Кгак. 1835. Ш. 417 н слѣд 

(132) ЬеЛеЬиг АгсЬіт. XI. 347. «И. Ырротап ТлЛт. сіе 
пасі Іаті н т. д. ѴѴіІпо 1832. 
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читателей къ сказанному наш кратко уже выше 

(5 ІО. N 6). 

8. Исключивъ намѣренно Скандинавскіе и нѣкото¬ 
рые другіе, особенно восточные (133) памятники, 


(133) На Балтійскомъ поморьѣ и въ окрестностяхъ Ла¬ 
дожскаго озера часто находятъ монеты Нѣмецкихъ 
Королей и другіе Нѣмецкіе памятники. Руническія над¬ 
писи по сю пору найдены въ одной только Литвѣ; 
Кёппенъ говоритъ, что онъ ппцешио искалъ ихъ, въ 
1821 г. на этой сторонѣ Невы, на Ладогѣ, до сама¬ 
го Тихвина. АН. и. Кип»і 5. 7. 22. Тамъ же и такъ 
называемыя Куфическія и Византійскія монеты отры¬ 
ваютъ въ довольномъ количествѣ. РізсТіег Се$сЬ. сіе» 
<1еиІ5сЬеп НапсІеЬ 1785. Близъ старой Ладоги и Дерп¬ 
та 1821 год. выкапаны были Куфическія монеты вмѣс¬ 
тѣ съ Эдельредовыми и друг. сѣверо-Европенскнми н 
Византійскими. Въ окрестностяхъ Новгорода безпре¬ 
станно отрываютъ цѣлыя сосуды монетъ Арабскихъ 
Ха лифовъ и Будгарскнхъ Саманидовъ, т. е., цѣлые ка¬ 
питалы древнихъ Новгородцевъ. Многія изъ этихъ мо¬ 
нетъ относятся къ 7-му и 8-му стол., обиліе ихъ 
увѣряетъ насъ въ томъ, что онѣ принесены были сю¬ 
да въ теченіе упомянутыхъ вѣковъ. У Магомеданъ че¬ 
каненіе монетъ принадлежитъ одной верховной власти, 
а потому преемники всегда уничтожаютъ монеты-сво¬ 
ихъ предшественниковъ, н замѣняютъ ихъ своими. Въ 
послѣднее время въ Августѣ 1833 г. найдено въ Нов¬ 
городской Губ. нѣсколько Арабскихъ монетъ 711 г., 
но большая часть 790 и 792 г. Библіотека для Чте¬ 
нія Спб. 1834.. N. I стр. 24. Слѣдовательно Новго¬ 
родцы уже въ 7-мъ и 8-мъ стол, имѣли много монетъ, 
были богаты н торговали; Норманнамъ было что гра¬ 
бить у нихъ, и потому-то они такъ къ нимъ сшре- 
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какъ нс принадлежащіе къ нашему дѣлу, слѣдуетъ 
въ заключеніе сказать здѣсь еще нѣсколько словъ 
о древнихъ памятникахъ чисто-Славянскаго произ- 
хожденія и вида. Мы уже выше сказали, что между 
памятниками атаго рода, по мнѣнію Ходаковскаго, 
первое мѣсто принадлежитъ Святоградамъ, или 
такъ называемымъ городищамъ, какъ древнѣйшимъ и 
первоначальнымъ. Все, чшо памъ извѣстно объ этомъ 
еще не начерпанномъ и не объясненномъ со всѣхъ 
сторонъ предметѣ, изъ программы неутомимаго пу¬ 
тешественника Ходаковскаго и мнѣнія, высказанна¬ 
го по этому случаю глубокимъ знатокомъ Русскихъ 
древностей, Кеппеномъ, все это мы уже выше въ 
$ 11. N 3. прим. 1 подробно изложили, и кажется 
не имѣетъ нужды повторять. Есть, впрочемъ и другіе 
слѣды древней жизни предковъ нашихъ, разбросанные 
по обширнымъ полямъ прежней ихъ родины, безпре¬ 
станно отрываемые въ лонѣ земли, хотя въ не¬ 
большомъ числѣ; но о нихъ приличнѣе говорить ни¬ 
же въ особеиномъ отдѣленіи о вещественныхъ па¬ 
мятникахъ и остаткахъ жизни прежнихъ Сіавянъ. 
Для нашей цѣли достаточно того результата, что 
свидѣтельство эйіихъ древнихъ памятниковъ не 
только ие прошиворѣчитъ историческимъ доводамъ 


мились. Гдѣ капиталы, тамъ н образованность; бѣд¬ 
ность-удѣлъ дикарей и грубыхъ народовъ. Другія Ку¬ 
фическія монеты указываютъ на походы Норманновъ 
въ Восточные крал, на море Хвалынскос, и т. д. о 
которыхъ разсказываютъ намъ 913—945 г. пр. Игорь 
Арабскіе писатели. См. М. С. сГОкззоп Оеі реир1е$ сіи 
Саиса&с Раг. 1828. Оеі)ег СевсЬ. Зсітесі. I. 5. 40. 
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о сшаробышносган Славятъ въ за-Каршцпскихъ зем¬ 
ляхъ , полученнымъ нами другимъ путемъ, напро¬ 
тивъ того подтверждаютъ и доказываютъ оную 
убидишельно. 
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ОТДѢЛЕНІЕ V. 

ПЕРЕЧЕНЬ И ЗАКЛЮЧИТЕЛЬНЫЯ СУЖДЕНІЯ. 

§ 23 Итогъ изслѣдованій и общій обзоръ. 

1. Да позволено налъ будетъ на предѣлѣ перваго 
и слѣдующаго періода, по окончаніи дѣла, чрезвы¬ 
чайно труднаго н тяжелаго для духа, намного оста¬ 
новишься и взлянушь назадъ, на пройденное нами 
поле, что бы, такимъ образомъ, хорошенько озна¬ 
комиться съ итогомъ результатовъ, добытыхъ на 
вшомъ пути, и затвердить ихъ крѣпко въ памяти 
для будущей потребности. Указавши въ предло¬ 
женныхъ нами наслѣдованіяхъ мѣсто Славянамъ въ- 
ряду человѣческихъ поколѣній нилеменъ (§. 5.), увѣ¬ 
рившись, что начала Исторіи Славянскихъ народовъ 
слѣдуетъ искать не индѣ, какъ только въ Европѣ, 
въ сосѣдствѣ и притомъ среди сродственнѣйтихъ 
имъ народовъ, Ѳракіанъ, Кельтовъ, Германцевъ и 
Литовцевъ (§. 6.), и убѣдившись совершенно, что 
предки послѣдующихъ Славянъ остальнымъ Европей¬ 
скимъ народамъ болѣе извѣстные съ древнѣйшихъ вре¬ 
менъ частію подъ иноземнымъ названіемъ Виндовъ, 
частію же подъ собственнымъ своимъ, т. е., Србовъ 
(Сербовъ), и др. ($. 7.), мы приступили къ подроб¬ 
ному разбору древнихъ свидѣтельствъ о Венедахъ, 
Србахъ и Славянахъ, надѣясь этимъ способомъ до¬ 
быть истинные и вѣрные результаты для означенія 
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старобытныхъ жилищъ Славянъ въ Европѣ и 
объясненія ихъ первоначальныхъ дѣяній. Главныя 
слѣдствія нашихъ изслѣдованій, сдѣланныхъ нами съ 
этою цѣлію, суть слѣдующія. Древніе Греки тор¬ 
говымъ путемъ или отъ Финикіянъ и Карѳагенянъ, 
или же отъ своихъ поселенцевъ на Понтѣ и въ Мас- 
силіи имѣли какое-то темное извѣстіе о рѣкѣ Эриданѣ 
(760—520 до Р. X.), впадающей въ Сѣверо-Западное 
морс, о сосѣдственной Янтарообильной странѣ и 
Венедахъ, въ ней обитающихъ. Это свѣдѣніе, само 
въ себѣ незначительное и недостаточное, съ пе¬ 
ремѣною обстоятельствъ и истребленіемъ древнихъ 
народныхъ связей (494-360) вовсе прекратилось: имя 
Венедовъ ошибочно перенесено было нд Венетовъ Адрі¬ 
атическихъ, а имя рѣки Эридана на Но (Рагіия) и Рону 
(НЬосІапиэ) ($. 8. N. і.). Любознательный путеше¬ 
ственникъ, Геродотъ, сдѣлалъ извѣстными Грекамъ 
страны, лежащія на западъ и сѣверъ отъ Понта, 
проживая въ Олвіи у Греческихъ поселенцевъ собралъ 
важныя свѣдѣнія о Бу дивахъ, Неврахъ и Борисоенеи- 
гаахъ, или, несобственно тамъ называемыхъ, Скиѳахъ 
зенледельцахъ и рольникахъ, подданныхъ собствен¬ 
нымъ Скиѳамъ, которые три, названные выше, на¬ 
рода, по причинѣ ихъ положенія, нравовъ я позднѣй¬ 
шаго пребыванія ихъ въ этЬхъ же земляхъ, призна¬ 
ны нами вѣтвями Виндовъ или Славянъ. Изъ разска¬ 
зовъ Геродота видно, что Невры и Будины занимали 
ужъ 550 —5ІЗ тѣ самыя селища, въ -коихъ впо¬ 
слѣдствіи, во время своего путешествія, на Поншѣ 
нашелъ ихъ историкъ. У Понтійскихъ Грековъ 
ложные и вовсе несправедливые носились слухи, буд¬ 
то бы Персидскій царь, Дарій, во время своего по- 
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хода противъ Скиѳовъ (§ 13) проникъ было даже 
до зеили Невровъ и Будиновъ (. 10. N. 3-6. §-15. 
N. 2-4.). Внутреннія предъ-Карпашскія страны, ила 
впослѣдствіи Паннонское Подунаище и Потишье, 
были какъ Геродоту, такъ и остальнымъ Грекамъ, 
почти вовсе неизвѣстны: впрочемъ изъ позднѣйшихъ 
извѣстій и многихъ замѣчательныхъ признаковъ мо¬ 
жемъ съ вѣроятностію догадываться, что могуще¬ 
ственные Кельты, начавъ разпросшраняться отъ за¬ 
пада къ востоку, и поселившись #ще въ концѣ 4-го 
стол, въ будущей Богеміи, вторглись вооруженною 
рукой даже въ Йлдирикъ и Паннонію, и ведя здѣсь 
многолѣтнія кровавыя войны съ коренными жителя¬ 
ми племени Вендскаго, частію плѣнили ихъ, частію 
же принудили удалиться за Карпаты къ своимъ 
единоплеменникамъ. Потому что въ южныхъ пред¬ 
горьяхъ Карпатъ всегда держались нѣкоторые, хотя 
незначительные, остатки Славянъ. Раэпространеніо 
Кельтовъ съ одной стороны по Одеръ и западные 
Карпаты, а съ другой черезъ всю Венгрію даже по 
Диѣсшръ (216), стѣснило на западѣ и югѣ предѣлы 
Славянъ непреоборимой стѣной (§ 11. N. 7 — 10. § 
17. N. 4 — 11.). Почти въ то же время Готы и 
другіе Нѣмцы, искатели приключеній, выступивъ 
изъ Скандинавіи, Даніи и сѣверной Германіи, отня¬ 
ли у Венедовъ лнтарообильныл берега, выгнали Сла¬ 
вянъ изъ Балтійскаго поморья и Надвнслья далеко 
во внутренніе края, и покорили себѣ близкій, сла¬ 
бый народъ Литовскій ($. 18. N. 3—7. §. 19. N. 3—4. 
сравн. §. 8. N. 1.). Славяне, крѣпко тѣснимые съ 
этой стороны сильными племенами, тѣмъ приволь¬ 
нѣе разпространялись на полночь и восходъ, вездѣ 
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гоня передъ собою раздробленныя вѣгпвн Чуди далѣе 
■ далѣе въ невзвѣстцые сѣверные края. Вороне» 
имя ихъ не вовсе истребилось на Вислѣ и Балтій¬ 
скомъ поморьѣ: эта страна, по Тимею, называлась 
Бапнома, ш. е-, земля Вендовъ, а Славянское названіе 
Надвислянскаго края Л у гы удержалась даже до 2-го 
вѣка по Р. X. (§. 8. N. 2.- §. 18. N. 4.). Потомъ слѣ¬ 
дуетъ долгое молчаніе историковъ объ этихъ краяхъ: 
только около 58 г. до Р. X. читаемъ, что Вивдскіе 
купцы, плавая моремъ и будучи выброшены бурей 
на берегъ Германіи, были здѣсь взяты н посланы въ 
даръ Батавскимъ Королемъ Римскому проконсулу 
Галліи, Метеллу Целеру (§. 8. N. 5.). По разпаденіи 
могущественнаго Государства Скиѳовъ на Дону, во¬ 
инственные Сарматы, народъ, сродственный Мидо- 
Персамъ, двинувшись на западъ, сдѣлались сосѣдями 
Славянамъ на Днѣпрѣ, а Чуди въ верховьяхъ Волги; 
съ другой стороны уже въ это время Скандинавскіе 
искатели приключеній пріѣзжали даже къ Сарма¬ 
тамъ, мѣшаясь съ ииии и занимая у нихъ многіе 
религіозные обряды (100 — 1). Нѣкоторые же от¬ 
дѣльные Сарматскіе народы проникли такъ далеко 
въ глубь древняго отечества Славянъ, что неосмо¬ 
трительные землеописателя слѣдующаго вѣка назва¬ 
ли по нихъ весь за-Карпатскій сѣверъ Сарматіей 
(§. 8. N. 11. §. 16. N. 10. §. 18. N. 9.). Въ тоже 
время Римскіе Государи, Юлій Цесарь и преемникъ 
его Августъ, заботась о совершенствованіи земле¬ 
описанія, начали тщательнѣе изслѣдовать и за-Кар- 
паіпскія земли черезъ мужей ученыхъ и опытныхъ 
(за 50 л. до Р. X.—2 по Р. X.). Память объ этомъ 
сохранилась въ позднѣйшемъ темномъ преданіи, въ 
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которомъ ясно упоминается и имя Венедовъ (§. 8. 
N. 12.). Чшо Римляне, вмѣстѣ съ ними и Греки, въ 
это время пріобрѣли вѣрнѣйшія и отчетливѣйшія 
свѣдѣнія о народахъ, въ такъ называемой Сарматіи, 
доказательствомъ тому служатъ намъ сочиненія 
Плинія и Птолемея, въ коихъ вмѣстѣ съ именемъ 
Венедовъ въ первый разъ встрѣчаются и домашнія 
названія Сербы, Славяне, Поляне, Велспім, [Іѣняне, 
Хорваты, Кревичи, Сѣверяне, и т. д. Эти свѣдѣнія 
нарочито были распространены потомъ черезъ куп¬ 
ца, посла (при Неронѣ 54 или 55 год.) и разслѣдова¬ 
теля, особенно по покореніи Дакіи (106). Древность 
называла, предковъ послѣдующихъ С іавянъ и Антовъ 
какъ увѣряетъ Прокопій, Србами (Спорами). Слѣдо¬ 
вательно они были хорошо извѣстны Грекамъ и 
Римлянамъ (§. 7. N. 15—18. $. 9. N. 5). Плиній (79), 
между народами, сѣдящими отъ Балтійскаго моря 
по Вислу, упоминаетъ о Венедахъ, сосѣдяхъ Сарма¬ 
товъ, Сцировь и Гирровъ, а между обитателями 
лодъ-Меотійскаго края, близъ восточнаго изгиба Вол¬ 
ги, помѣщаетъ Сербовъ, неизвѣстно, ошибкою ли, 
или же въ самомъ дклѣ (§. 8. N. 4. §. 9. N. 2.). Зна¬ 
менитый Тацитъ (100), хоть краткими, но яркими 
словами описываетъ свойства и нравы Венедовъ, 
обитающихъ, но его указанію, между Германцами, 
Пенками, Сарматами и Финнами, нс смотря на то, 
что онъ самъ несправедливо соединялъ ихъ, каса¬ 
тельно сродства, съ Германцами и Сарматами (§. 8. 
N. 5.). Покореніе Дакіи при Траянѣ (106) открыло 
Римлянамъ входъ въ землю Виндовъ, и нѣтъ сомнѣ¬ 
нія, чшо полки ихъ вторгались также и въ страну, 
лежащую между верхнимъ Днѣстромъ и Днѣпромъ 

17 


РідШгесІ Ьу 



(5- 22. N. 7.). Между шѣвгь кровавыя, долговремен¬ 
ныя войны Покорителей Римлянъ съ сильными Нѣм¬ 
цами произвели общее возстаніе и во внутренней 
Германіи, пламень котораго вскорости проникъ отъ 
береговъ Эльбы и Одера даже до верхняго Дона и 
Волги. Маркоманская война (166) вызвала Нѣмцевъ н 
остатки Кельтовъ изъ надъ-Одерскихъ ихъ жилищъ. 
Вѣроятно, что въ это же время и Чудскія племена 
въ по-Уральѣ, на Волгѣ и Дону, предки Спаловъ, 
Гуновъ, Себровъ, Аваровъ, Булгаръ, Козаровъ и др., 
начали ближе и ближе подаваться къ западу. Сла¬ 
вяне, стѣсненные отсюда и оттуда, коихъ Римляне 
по своему обыкновенію называли только сѣверными 
инолзычниками (аирегіогез ЬагЬагі у Юлія Капитоли¬ 
на, см. §. 18. N. 4.), обратились на западъ, гдѣ имъ 
Нѣмцы, мало по малу выходившіе сражаться съ Рим¬ 
лянами, начали добровольно и безъ всякаго возна¬ 
гражденія очищать земли. Когда Готы двинулись 
отъ Янтарныхъ береговѣ далѣе къ Вислѣ, то мѣста 
ихъ заняли Венеды и Велеты (Вилты) еще 175—182 г. 
Могущество Нѣмцевъ между Одеромъ и Вислой ста¬ 
ло рушиться и падать (§. 8. N. 6. §. 18. N. 4 — 8, 
9. сравн. §. 25. N. 2.). Въ первыхъ временахъ этого 
великаго движенія и волненія за-Карпатскихъ наро¬ 
довъ, Птолемей составилъ свое извѣстное землеопи¬ 
саніе, это удивительное вмѣстилище древнихъ я 
новыхъ,' хорошихъ и худыхъ извѣстій и замѣчаній. 
Онъ въ своей самовольно очерченой и некстати на¬ 
званной Сарматіи и Скиѳіи, указываетъ, хотя очень 
неточно, жилища какъ Венедовъ, Славянъ и Србовъ, 
такъ равно и многихъ другихъ меньшихъ Славянскихъ 
народовъ (§. 8. N. 6. §. 9. N. 2. §. 10. N. 7 — 12.). 
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Уже на концѣ 2-го стол, началось шумное, сильное 
н многолюдное переселеніе Нѣмецкихъ народовъ, Го¬ 
товъ, Вандаловъ, Буровъ, Бургундовъ, Гепидовъ, Сци- 
ровъ, Геруловъ, Туркилинговъ, и др., изъ окрестно¬ 
стей Одера и Балтійскаго поморья въ Дакію, Чер- 
номорье, Венгрію, къ Рейну и верхнему Дунаю -и др-, 
продолжавшееся по конецъ 4-го стол. Итакъ шутъ 
представилась возможность Славянамъ въ это же 
самое время поселиться въ. этихъ оставленныхъ и 
пустыхъ жилищахъ (§. І8. N. 4—8, 9. оравн. §. 25. 
N. 2.). Часть Славянъ, подъ именемъ Карповъ (Саг- 
рісоіае, Хрвашы), обитавшіе въ восточныхъ Карпаг 
шахъ, мѣшаясь съ Нѣмцами и Кельтскими Басшар- 
нами, вела нѣсколько войнъ съ Римлянами (І92—305) 
§. ІО. N. 10.). И другіе Славяне, захваченные вих¬ 
ремъ лютыхъ войнъ Нѣмцевъ съ Римлянами, явля¬ 
лись, хотя очень рѣдко, на всеобщемъ побоищѣ вмѣ¬ 
стѣ съ Прушингами (Фругундіонами, ш. е., Прусса¬ 
ми), Галиндами (Голядами), Финнами (Чудью), и др. 
Цесарь Волусіанъ, сынъ Галла, хвастался на монетѣ, 
выбитой нарочно въ память, тѣмъ, что онъ побѣ¬ 
дилъ Вандаловъ, Финновъ, Галиндовъ и Венедовъ (§. 8. 
N. 9.). Германскіе народы, избалованные удачей и 
жаждая войнъ, подняли новую бурю на спокойныхъ, 
занимавшихся земледѣліемъ, хозяйствомъ, ремеслами 
и торговлей, Славянъ. Эрманарикъ, воинственный Го¬ 
сударь Черноморскихъ Готовъ, велъ долговременныя 
и кровавыя войны съ Венедами въ за Карпатскихъ 
краяхъ (332 — 350). Іорнандъ, льстивый хвалитель 
Готовъ, своимъ обыкновеннымъ напыщеннымъ сло¬ 
гомъ говоритъ о немъ, что тогда всѣ Славяне до¬ 
бровольно покорились его власти; но это неснра- 
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ведлііво, хотя можно допустить, что значительная 
часть ихъ точно поддалась ему* (§. 8. N. 13. 
§. 15. N. 5.). Тщеславіе Готовъ вскорости обузда¬ 
ли Гуны. Эти соплеменники Уральской Чуди, пере- 
шедши черезъ Волгу и Донъ (375), и поразивши 
Аланъ и Готовъ, освободили, кажется, Славянъ отъ 
обоихъ послѣднихъ, вступили съ ними въ мирныя 
отношенія, и держали ихъ подъ своею рукою какъ 
верховные владыки и защитники большей части ихъ 
земли. Вопреки этимъ связямъ отважился вѣролом¬ 
ный Король Готовъ, Винитаръ, вторгнуться въ зем¬ 
лю Славянскихъ Антовъ, гдѣ, по упорномъ боѣ плѣ¬ 
нилъ Царя ихъ, Божа (Воог) съ его сыновьями и 
семидесятые его вельможами, велѣлъ, для страха 
другимъ, всѣхъ ихъ повѣсить (384); но за такую 
свою дерзость и безстыдную жестокость былъ 
грозно наказанъ Государемъ Гуновъ (§. 8. N. ТЗ. 

. 5 . 15. N. 5.). Послѣ ограниченія и уменьшенія въ 

этой странѣ народовъ Германскихъ, при мирныхъ 
связяхъ покойныхъ и трудолюбивыхъ Славянъ съ 
Гунами, жилища ихъ, съ одной стороны, опредѣля¬ 
лись Карпатами, а съ другой уже близко доходили 
къ Понту и Дунаю. И хотя на Певтингеровыхъ 
картахъ, составленныхъ по древнимъ источникамъ 
съ новыми исправленіями и прибавленіями во время 
Ѳеодосія Младшаго (423), жилища Славянъ разъ озна¬ 
чены за Карпатами (Аіреэ Вавіагпісае) словами Ѵепасіі 
Загтаіае, а въ другой разъ на Черноморьѣ, между 
рѣками Дунаемъ и Агалингомъ, словомъ Ѵепегіі (§. 8. 
N. 8), однако же, во время владычества Аттнлы, 
допустивъ, даже, что Славяне и не сражались въ 
рядахъ его полковъ, все, таки однородцы ихъ жиля 


РідШгесІ Ьу 



26 І 


уже и въ Венгрія (Сагаагн и др.), можетъ быть, не¬ 
давно предъ зшнмъ прибывшіе отъ сѣвера, кіи же» 
что вѣроятнѣе, укрывавшіеся тамъ издревле, добы¬ 
вая въ этой богатой странѣ изъ нѣдръ земли сво¬ 
ими неутомимыми руками себѣ в другимъ народамъ 
произведенія. Суровые, но разсуди и людимые, Гу¬ 
ны перенимали у образованнѣйшихъ Славянъ мягчай¬ 
шіе нравы и многіе обряды и выраженія; долго послѣ 
туземцы Славянъ, за ихъ связи съ Гунами, назы¬ 
вали именемъ послѣднихъ (§. іі. N. ІО. §. 15. N. 5.). 
Походы Лонгобардовъ изъ Гернанін черезъ землю 
Антовъ и Венетовъ (АпіЬаіЬ и ВапіЬаіЬ) къ Дону, 
въ края Булгаръ, память о которомъ по народнымъ 
преданіямъ сохранена намъ Павломъ Діакономъ (§. 8. 
N. ІО. і8. N. 6.), относится къ неизвѣстной, мо¬ 
жетъ быть предъ-Гу некой, или правдоподобнѣе всего, 
иоаднѣйшей эпохъ. Паденіемъ Монархій Гунской и 
Римской, скоро послѣ того послѣдовавшемъ (469—476), 
иоваичяваешея первым пленный и сомнительный пе¬ 
ріодъ исторія Славянской. Славяне, имѣя путь па 
югъ и западъ свободный, при возросшей многочис¬ 
ленности своей у себя, м непрерывномъ натискѣ 
племенъ Чудско-Турецкихъ, но я клявшихся цѣлыми 
ордами время отъ времени отъ великаго Уральскаго 
ногорьл, тоже толпами высшуиаюмгь из ь старо¬ 
бытныхъ сяомхъ жилшцц и' разиросшраняютсл на 
югъ и западъ, въ Дунаю н Эльбѣ. Свѣигь исторіи 
нанимаетъ озарять дѣянія ихъ яснѣйшими и много¬ 
численнѣйшими своими лучами. 

2. Вотъ краткое содержаніе и какъ бы сущность 
главныхъ свидѣтельствъ дрсвіюснш, непосредствен¬ 
но говорящихъ о предкахъ Славянъ. Свидѣтельства 
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эти, числомъ своимъ незначительны, но своей истин¬ 
ностью и очевидностью ихъ станетъ для того, 
чтобы мы, придавъ къ нимъ изслѣдованія, получен¬ 
ныя изъ обзора исторіи другихъ старобытныхъ 
племенъ, я держась естественнаго хода дѣяніи че¬ 
ловѣческихъ, могли иа основаніи ихъ составить себѣ 
вѣрный и довольно полный образъ древностей Сла¬ 
вянскихъ. Ишакъ, водясь достаточными причинами 
и доводами, мы полагаемъ справедливымъ, что племя 
Славянское столько же древне въ Европѣ, какъ н 
сродственныя съ нимъ племена Литовское, Нѣмец¬ 
кое, Кельтское, Латинское и Ѳракійское, что жи¬ 
лища его въ древнѣйшей эпохѣ простирались отъ 
моря Адріатическаго до Балтійскаго, отъ побережья 
Одера до истоковъ Днѣпра и Дона, и что оно сво¬ 
ей многочисленностью равнялось уже тогда самымъ 
многолюднѣйшимъ Европейскимъ племенамъ, если еще 
не превышало ихъ Предположеніе нѣкоторыхъ, буд- 
шобы Славяне вторглись въ Европу въ первый разъ 
только во время великаго переселенія Уральскихъ 
народовъ, или же нѣсколько раньше, представляется 
теперь намъ въ настоящемъ своемъ свѣтѣ, ш. е., 
во всей своей ничтожности и безсмысліи. Столь 
великія племена, какимъ видимъ и племя Славянское 
въ концѣ этого и началѣ слѣдующаго періода, ни¬ 
когда и нн откуда такъ легко не приходятъ, на¬ 
противъ на мѣстѣ возрастаютъ. Требуется цѣлыхъ 
тысячелѣтій покойнаго пребыванія въ постоянныхъ 
жилищахъ, чтобы достигнуть какому-нибудь народу 
подобной огромности и многолюдности, въ какой 
является намъ племя Славянское въ исходѣ этого 
вѣка. Одни только великія и многочисленныя пле- 
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мена высылают свои поселеніи, свой избытокъ въ 
многолюдности, какъ рои, въ чужіе крав: но корен¬ 
ное племл, ни но волъ, ни по неводъ, никуда не вы* 
ходитъ изъ своей наслѣдственной, воздѣланной по¬ 
томъ своимъ, земли, въ вей возрастаетъ, въ ней со¬ 
зрѣваетъ, въ ней же и умираетъ Единичныя вѣт¬ 
ви, конечно, нли сами отдѣляются, или насильно 
отторгаются н въ другое мѣсто переходятъ; но 
главное племя остается нетронутымъ тамъ, гдѣ,' 
впродолжеиіе тысячелѣтій глубоко пустило въ зем¬ 
лю корни своп, ожидая здѣсь своей судьбы. Кельты, 
Германцы, а послѣ и Славяне высылали многочислен¬ 
ныя толпы, народы, семейства пли для покоренія 
или же заселенія чужихъ земель; но самое племя 
Кельтское, Нѣмецкое и Славянское никогда, въ до¬ 
ступной исторіи эпохѣ, до-цѣла и какъ бы съ кор¬ 
нями своими никуда не выселялось изъ своей корен¬ 
ной родины, въ которой оно взросло. И потому Сла¬ 
вяне съ сродствсннымп себѣ племенами Литовцами, 
Нѣмцами, Кельтами, Лашинаин и Греками въ равной 
мѣрѣ сушь первоначальные старожилы Европы, съ 
незапамятныхъ временъ обитатели шѣхъ странъ, 
въ коихъ мы въ позднѣйшей исторической эпохѣ 
видимъ ихъ живущими. Это открытіе Славянъ въ 
Славянскихъ земляхъ, нли изслѣдованіе истиннаго 
начала нашего племени, соединеиное съ отчетистымъ 
розысканіемъ начала и древностей остальныхъ, со¬ 
сѣдившихъ съ нашимъ, племенъ, преградитъ, какъ 
основательно надѣемся, путь всякому слѣному и 
безразсудному соединенію древнихъ Славянъ съ Ски- 
оами, Сарматами, Гунами, Аварами, и другими ино¬ 
племенниками, коимъ теперешняя исторія паша со- 


ОідйігѳсІ Ьу ^лоояіе 



264 


отечесшвенпиками м иноземцами «пакъ ужасно на¬ 
полнена и погружена въ смрадномъ болотѣ безобраз¬ 
ныхъ вымысловъ. Ясность, получаемая древне-Сла¬ 
вянской исторіей отъ обзора древностей и перво¬ 
начальныхъ жилищъ чуждыхъ племенъ, не въ одномъ 
лишь томъ отношеніи многоцѣина и важна для насъ, 
что на ней утверждаются непосредственныя сви¬ 
дѣтельства древнихъ о нашихъ предкахъ. Изъ об*- 
зора чуждыхъ племенъ (§. 12 — 21) мы истинно н 
вполнѣ увѣрились, что хотя народы различныхъ по¬ 
колѣній и племенъ, съ запада Кельты и Нѣмцы, съ 
востока Скиѳы и Сарматы, чинили въ разное время 
пепріятгльскіл впаденія въ родяиу Славянъ, въ кра¬ 
яхъ ихъ тамъ и сямъ оставались, и по нѣсколько 
вѣковъ утѣсняли ихъ однакоже, исключивъ умень¬ 
шеніе древнихъ Сіавлнъ въ Подунаѣ Кельтами и 
между Одеромъ и Вислой Нѣмцами, тѣмъ не менѣе 
остальныя древне-Славянскіл отчины, начиная отъ 
Одера по Днѣпръ, отъ Карпатъ къ озеру Ильмен¬ 
скому, никогда вполнѣ и на самомъ дѣлѣ ни кѣмъ 
не были заняты, кромѣ Славянскаго племени. Древ¬ 
ніе памятники Греков ь и Римлянъ упоминаютъ въ 
тѣхъ странахъ о великомъ племени Венедовъ или 
Сербовъ, хотя, по естественнымъ причинамъ, они 
мало говорятъ о внутреннемъ его состояніи и по¬ 
ложеніи. Да и возможно ли, чтобы Славяне въ кон¬ 
цѣ этого періода появились въ сказанныхъ земляхъ 
въ такомъ огромномъ числѣ, если бьі ихъ другія 
племена прежде вовсе тамъ истребили и искоре¬ 
нили? Начальники ихъ, приходя сь шумомъ от¬ 
туда и отсюда, пробѣжали черезъ землю ихъ какъ 
кони и но краткомъ своемъ бытіи, исчезли какъ 
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мракъ, между тѣмъ Славяне, проводя жизнь іпихую 
и спокойную, обрабошывая свои поля и нивы, воз- 
расли въ народы числомъ необъятные, а силой неодо¬ 
лимые. Такимъ образомъ, признавая, вслѣдствіе сказан¬ 
наго выше, Славянъ за первообцташелей своихъ Евро¬ 
пейскихъ земель, т. е., племенемъ, столько же древ¬ 
нимъ въ нихъ, сколько Ѳракійцы во Ѳракіи, Эллины 
въ Греціи, Латины въ Италіи, Кельты въ Галліи и 
Нѣмцы въ Германіи и Скандинавіи, мы ужъ съ на¬ 
мѣреніемъ не входимъ здѣсь ни въ какія дальнѣйшія 
разсужденія объ отдѣленіи ихъ отъ великаго Индо- 
Европейскаго племени, о прибытіи изъ Азіи въ Евро¬ 
пу, размноженіи въ краяхъ предъ и за Карпатами, 
и ш. д., потому что все это далеко лежитъ за пре¬ 
дѣлами истинной исторіи, и всякое размышленіе о 
томъ, сколько бы оно ни было остроумно, непре¬ 
мѣнно ведетъ или къ заблужденіямъ и ошибкамъ, 
или же просто къ безплоднымъ догадкамъ (1). Еще 
на разсвѣтѣ Сѣверо-Европейской исторіи, лишь 
только .начинаютъ озаряться края предъ и за-Кар 
датскіе первыми лучами блѣднаго ея свѣта, мы ужт 
находимъ вѣтви Славянъ подъ именемъ Венедовъ въ 
втихъ краяхъ, разлегшіяся отъ моря Адріатическа¬ 
го до Балтійскаго, отъ Одера по Днѣпръ. Отъ на- 

(1) Любопытный читатель нѣкоторыя, очень похожія 
на эти мысли, хоть, разумѣется, ни болѣе ни менѣе 
какъ догадки, о прибытіи Индо-Европейскихъ племенъ 
въ Европу, въ которой еще прежде жили уже племепа 
Сѣвернаго поколѣнія, можетъ прочесть въ Суровтщ- 
кого 81ес!. росг. пагосі. зіо\ѵ. стр. 177 — 195. Мы въ со¬ 
чиненіи своемъ не смѣемъ отваживаться на эти и по* 
добныл ймъ возможности и вѣроятности. 
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пора воинственныхъ Кельтовъ на Павяонію и Ил- 
лирикъ и поселенія игъ въ этихъ земляхъ, южныя 
вѣтви Славянъ, можетъ быть и немногочисленныя, 
и уже дряхлѣвшія и ослабѣвшія, уменьшились я 
истребились втечеяіе времени, ш. е., еще въ 4-ягь 
вѣкѣ предъ Р. X. (§. 11. N. 7 — 10. §. 17. N. 11.). 
Вѣроподобно, что . Адріатическіе Венеты были съ 
ними тоже отрасль Славянъ, отшорженная въ не- 
извѣстное время отъ своего племени и скоро вовсе 
выродившаяся (§. 11. N. 13.). Истребленіемъ древ¬ 
нихъ Славянъ въ Подунаѣ оканчивается первый от¬ 
дѣлъ темной, сомнительной эпохи старо-Славлнщи- 
ны: отсюда исторія ихъ до 5-го стол, по Р. X. пе¬ 
реносится на края за-Карпатскіе. Остатки Славянъ 
предъ Карпатами теряются въ смѣси другихъ пле¬ 
менъ и народовъ, и дальнѣйшее изслѣдованіе ихъ не 
принесетъ никакой существенной пользы для Сла¬ 
вянскихъ древностей. Нѣсколько прежде, равно какъ 
и послѣ, Славяне, тѣснимые въ Богеміи Кельтами 
Боями, а на Балтійскомъ поморьѣ Нѣмцами Готами 
и Вандалами, подвигались на востокъ и сѣверъ, гдѣ 
Чудскіе народы представляли гораздо слабѣйшія пре¬ 
поны имъ въ пуши. Но западныхъ границъ Славянъ 
въ это время ни какъ нельзя въ точности озна¬ 
чить; народы и отрасли трехъ отличныхъ племенъ, 
Кельтскаго, Нѣмецкаго н Славянскаго, подѣлились 
между собою землями, лежащими отъ Исполинскихъ 
горъ по Вислу, и вѣроятно, что уже въ эту древ-, 
нѣйшую эпоху, и чушь ли еще не до прибытія 
Кельтовъ, Славянскіе народы простирались до ны¬ 
нѣшней Чехіи. Равнымъ образомъ невозможно также 
отчетливо указать въ Геродотово время предѣловъ 


Оідііііесі Ьу 



267 


Славянъ на востокъ ж сѣверъ; впрочемъ мы думаемъ, 
что они тогда уже простирались за Днѣпръ, а въ 
слѣдующія столѣтія даже до Ильменскаго озера, 
верховьевъ Волги и истоковъ Дона. Также призна¬ 
емъ основательнымъ, что предѣлы Славянъ въ і —4 
вѣк. несравненно далѣе доходили на сѣверѣ, нежели 
какъ они были, по Нестору, во время прибытія Ва¬ 
ряговъ къ Славянамъ въ 9-мъ стол.; потому что 
изъ ѳтихъ самыхъ сѣвернымъ краевъ въ концѣ 5-го 
и теченіе -6-го вѣк. выступили безчисленныя пол¬ 
чища Славянъ къ границамъ Римской Имперіи, стре¬ 
мясь къ нижнему Дунаю (сравн. §. 25. §. 50. N. 7.). 
Напротивъ отъ юга на сѣверъ предѣлы Славянъ го¬ 
раздо опредѣленнѣе означались Карпатами и моремъ 
Балтійскимъ, исключая то не большое пространство, 
которое занимали «родственные Славянамъ, немного¬ 
численные Литовцы, живя, впрочемъ, вмѣстѣ и въ 
сосѣдствѣ съ ними. Въ этомъ обозначеніи границъ 
Славянъ должно намъ искать и послѣ полнѣйшаго 
объясненія исторіи ихъ, и нѣтъ сомнѣнія, что съ 
теченіемъ времени, при большей извѣстности источ¬ 
никовъ, лучшемъ изслѣдованіи единичныхъ свидѣ¬ 
тельствъ и совершеннѣйшемъ изложеніи исторіи 
побочныхъ племенъ, и наши древности во многомъ 
достигнутъ большей степени истинности и полно-: 
ты, нежели та, до которой мы могли довести ихъ 
въ теперешнее время въ предпринятомъ нами сочи¬ 
неніи. Тутъ представляется намъ безмѣрное поле, 
большею частію остающееся еще непочатымъ, ожи¬ 
дающее руки ревностнаго и знающаго воздѣлывате¬ 
ля. Всякое противное тому занятіе, имѣющее цѣлію 
отысканіе Славянъ въ прочихъ странахъ и давно- 
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протекшихъ временахъ, въ ковчегѣ Ноя, въ Индіи, 
ГіаФлагоніи, Ѳракіи, Галліи, Скиѳін предъ я за Ши¬ 
тсомъ, я ш. д., останется навсегда недостигнутымъ 
я безплоднымъ. Таково ужь свойство человѣческаго 
ума, что, достигши вершины своихъ пламенныхъ 
желаній, онъ стремится опять еще къ большему. 
Тушъ есть чего бояться, потому что многіе из¬ 
слѣдователи, недовольные этими предѣлами по вре¬ 
мени я пространству нашихъ Славянскихъ древно¬ 
стей, все далѣе и далѣе будутъ стремиться и ста¬ 
нутъ искать Славянъ там», гдѣ ихъ никогда не 
было. Но благоразумный изслѣдователь, взвѣшиваю¬ 
щій все безъ опрометчивости м принужденности, 
долженъ обратиться къ ученію плодотворному, а 
не гоняться за невозможнымъ. 

3. Бѣглый и краткій обзоръ извѣстій о древнихъ 
Славянахъ, изложенный нами въ первыхъ членахъ, 
офбенно во 2-мъ, можетъ каждаго, и менѣе безпри¬ 
страстнаго и взыскательнаго увѣрить въ томъ, 
что исторія и древности наши очень отличаются 
отъ исторіи я древностей другихъ Европейскихъ 
племенъ, именно Ѳракійцевъ, Грековъ, Латинян», 
Кельтовъ и Германцевъ, есть многимъ хуже ихъ, 
что въ нихъ гораздо меньше нежели въ послѣднихъ 
говорится и толкуется о славныхъ подвигахъ пред¬ 
ковъ нашихъ, объ ихъ битвахъ съ чуждыми плене* 
лами, вторженіяхъ въ близкія и дальнія земли, о 
грабежахъ, разрушеніи и истребленіи городовъ н на¬ 
родовъ, и т. п. Это истина, котором мы не мо¬ 
жемъ не признать, однако не приличнымъ я неспра¬ 
ведливымъ также считаемъ пользоваться .ею какъ 
поводомъ и достаточной причиной к» дредешам иг * 
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нію свойствъ нашихъ предковъ въ черномъ свѣтѣ, 
что дѣлаютъ многіе, особливо иностранные писате¬ 
ли. Скупость на извѣстія о дѣяніяхъ древнихъ Сла¬ 
вянъ имѣетъ свои причины, съ одной стороны въ 
нравственыхъ свойствахъ, съ другой въ географиче¬ 
скомъ положеніи народовъ племени Славянскаго, и 
обоими, безъ малѣйшаго ущерба чести и славы пред¬ 
ковъ нашихъ, достаточно объясняется. Вникнувъ 
хорото въ исторію древнихъ Славянъ, видимъ, что 
они были люди кроткіе, спокойные, любившіе зем¬ 
ледѣліе, ремесла и торговую промышленность, все¬ 
гда охотнѣе защищавшіе свой бытъ, нежели забо¬ 
тившіеся о покореніи, гораздо менѣе прославились 
у иноземныхъ историковъ, особенно Греческихъ и 
Римскихъ, обыкновенно слѣдившихъ громы битвъ, и 
мало уважавшихъ тихое величіе народовъ, чѣмъ дру¬ 
гіе вароды, занимавшіеся грабительствомъ и покоре¬ 
ніемъ свѣта, чѣмъ сосѣди и обидчики ихъ Скиѳы, Сар¬ 
маты, и т. п. Это большой недостатокъ исторіи, 
что она обыкновенно охотнее всего обращаетъ вни¬ 
маніе каждаго на внѣшнія, громкія кровавыя дѣянія, 
нежели на прекрасныя черты внутренней жизни на¬ 
родовъ, чаще разсказываетъ объ упорныхъ битвахъ, 
насильственныхъ побѣдителяхъ, истребителяхъ, за¬ 
воевателяхъ и губителяхъ, нежели о мирной жизни, 
семейныхъ добродѣтеляхъ, воздѣлывателяхъ полей и 
нивъ, любителяхъ тихихъ занятій и ремеслъ, про¬ 
мышленности и торговли, образователяхъ народа, 
распространителяхъ наукъ, исключительно изобра¬ 
жаетъ черную, обрызганную человѣческой кровью, 
и потому болѣе разительную, нежели бѣлую, а 
оттого однообразнѣйшую сторону народной жиз- 
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нн. Древніе Славяне, не будучи завоевателю 
и покорителями, и сражаясь съ окрестными, осо¬ 
бенно чуждыми народами, несравненно меньше, не 
жели сосѣди шр^%ель'шы, Германцы и Сарматы, 
безъ сомнѣнія^не моглн^%а равнѣ съ ашими по¬ 
слѣдними, быть предметомъ вниманія и заботы 
Греческихъ и Римекихъ историковъ, хотя и тѣмъ 
н другимъ хорошо были извѣстны не только по 
имени, но и по своемъ жилищамъ и свойствамъ. Въ 
послѣдующее время, когда Славяне часъ отъ часу 
побуждаемые шо примѣромъ Гуновъ, Аваровъ и Бул¬ 
гаръ, шо обидами, наносимыми имъ ихъ безпокойны¬ 
ми сосѣдями, начали кровавыя воины на Дунаѣ съ 
Византійскими Греками, и на Эльбѣ съ Нѣмцами, шо 
и иноземные историки стали болѣе и болѣе гово¬ 
ришь о нихъ. Впрочемъ при всей своей наклонности 
къ спокойной жизни и мирнымъ занятіямъ, древніе 
Славяне не были вовсе не способны къ воинственно¬ 
сти и отнюдь не должно думать, чтобы въ ихъ 
родинѣ совершенно не произходило битвъ, чтобы 
они каждому ^насильнику безпрекословно представля¬ 
ли шею свою въ неволю и ярмо. Напротивъ Славя¬ 
не, когда требовала того нужда, умѣли такъ же 
хорошо и мужественно сражаться, какъ и ихъ са- 
мые отважнѣйшіе непріятели: вся разница между 
ними и ихъ врагами въ томъ, что у нихъ война не 
составляла обыденнаго ремесда, подобно какъ у Сар¬ 
матовъ, Готовъ, Вандаловъ и др., но что оружіе 
носили они только для обороны, а не для истреб¬ 
ленія. Если же разбойничьи толпы Скиѳовъ, Сарма¬ 
товъ, Германцевъ, Гуновъ, Аваровъ, и др., хоть и 
немногочисленныя, но славившіяся воинственностью, 
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я ни о чемъ больше не помышлявшія, какъ только 
о битвахъ и грабежъ, нашли средства покоришь се¬ 
бѣ шѣ или другіе Славянскіе народы, занимавшіеся 
мирными трудами, земледѣліемъ, ремеслами, торгов¬ 
лею, раздѣленные на безчисленное множество мѣл- 
кнхъ частей, безъ твердыхъ связей и единовластія, 
не очень заботившіеся о безопасности своихъ пре¬ 
дѣловъ, къ иноземцамъ слишкомъ довѣрчивые и не 
подозрительные; за то и эти послѣдніе, опомнясь 
въ своемъ безгодьѣ, не замедлили собрать осталь¬ 
ныя силы воедино, насладиться прежнимъ благоден¬ 
ствіемъ и изгнать незванныхъ гостей, разоряю¬ 
щихъ ихъ своимъ грабительствомъ, вонъ, за предѣ¬ 
лы своего плодоноснаго отечеств'). Справедливо, что 
нѣкоторыя племена Сарматовъ, Кельтовъ, Герман¬ 
цевъ и впослѣдствіи Уральской Чуди (Гуны, Авары, 
Козары), ворвались въ древнюю родину Славянъ и 
отдѣльныхъ Славянскихъ народовъ, заставили себѣ по¬ 
кориться и платить дань; тѣмъ не менѣе и то из¬ 
вѣстно, что господство ихъ тушъ не было продол¬ 
жительно, что они одинъ за другимъ, изчезли какъ 
саранча, не оставивъ даже и малѣйшаго слѣда сво¬ 
его имени. А если гдѣ и уцѣлѣла между ними горсть 
иноземцевъ и осталась въ независимости отъ Сла¬ 
вянъ, какъ, нанр., Яшвяги въ Подлѣсьѣ, то тутъ 
нѣтъ ничего удивительнаго, потому что земля Сла¬ 
вянская была огромна, и притомъ Славяне были 
народъ терпѣливый, пока иностранцы жили съ нимъ 
въ ладу и мирѣ. Кто, свѣдущій въ дѣлахъ человѣче¬ 
скихъ, можетъ повѣрить, чтобы названные выше 
покорители отдѣльныхъ, сосѣднихъ себѣ Славянскихъ 
вѣтвей, Сарматы, Кельты, Готы, Вайдалы, Авары, 
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и др., добровольно ославили прелестныя Вислянскія 
и Днѣпровскія равнины, богатую землю и выгодное 
для себя господство, гдѣ безъ всякихъ со стороны 
своей усилій могли въ довольствѣ жить трудами 
другихъ? Еще Тацитъ кой-что такое говоритъ о 
Вендахъ, по чемъ можно заключать объ удальствѣ 
и воинственности этихъ послѣднихъ; позднѣйшія 
же достовѣрныя извѣстія о свойствахъ Лютичей 
или Влковъ на Балтійскомъ поморьѣ и Антовъ на 
Понтѣ, отвѣтъ воеводы Лаврута Аварскимъ по¬ 
сламъ, сраженіе Славянъ въ войнахъ Византійскихъ 
Императоровъ, битвы съ Греками на Дунаѣ, въ Ме- 
зіи, Ѳракіи, н ш. д. достаточно показываютъ, что 
такая удаль, способность и мужество въ бояхъ не 
были дѣломъ просто случая, слѣпой, мгновенной 
страсти къ грабежу и покоренію, напротивъ посто¬ 
янной и старобытной доблестью сильнаго, не тро¬ 
нутаго племени, наслѣдствомъ, оставленнымъ сыно¬ 
вьямъ ихъ праотцами, испытанной, и закаленной въ 
долговременныхъ сшибкахъ съ иноязычниками. И поэ¬ 
тому Славяне славились оружіемъ въ своей родинѣ; 
и безъ сомнѣнія уже въ это время происходили лю¬ 
тыя кровавыя битвы на Вислѣ, Березинѣ и Днѣпрѣ: 
а что современная исторія не говоритъ намъ о нихъ, 
то причины этого слѣдуетъ искать въ недостаткѣ 
собственнаго бытописанія, отдаленіи сѣвера отъ ис 
торической мастерской Грековъ и Римлянъ, недо¬ 
ступности загКарпатскихъ краевъ съ этой сторо¬ 
ны Европы, однимъ словомъ, въ укрытіи отъ глазъ 
южныхъ Европейцевъ дѣяній Славян*-. Древніе Сла¬ 
вяне, хотя издавна имѣли свое собственное письмо, 
но, подобно Нѣмцевъ, весьма рѣдко употребляли его, 
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яо оно назначалось больше всего для начертанія 
священныхъ таинствъ и законовъ на руническихъ 
доскахъ; а сочиненіе книгъ, столько уже въ вто 
время процвѣтавшее у Грековъ и Римлянъ, вовсе 
не имѣло у нихъ никакого мѣста. Также, къ со¬ 
жалѣнію, ничего не осталось намъ и отъ народ¬ 
ныхъ пѣсенъ и сказаній того времени, коими Сла¬ 
вяне, безъ сомнѣнія, обиловали, и коихъ, пусть, 
и не достаточно было-6ы въ историческомъ отно¬ 
шеніи для представленія вѣрнаго образа дѣяній пред¬ 
ковъ нашихъ, но по крайней мѣрѣ онѣ показали бы 
глазамъ нашимъ внутреннее состояніе жизни ихъ 
въ мнѳо-поэтическомъ покровѣ, какъ Скандинав¬ 
скія сказанія Нѣмцевъ. Хотя свѣдѣнія Грековъ и 
Римлянъ о за-Карпатскихъ земляхъ, время отъ вре¬ 
мени, особенно въ і-мъ и во 2-мъ вѣк. по Р. X., 
становились полнѣе и основательнѣе, все таки онѣ 
не было столько объемисты и совершенны, чтобы 
отъ нихъ можно ожидать стройнаго описанія дѣя¬ 
ній народовъ, обитавшихъ въ тѣхъ краяхъ. Свѣтъ, 
который началъ было съ проникновеніемъ Римлянъ въ 
Германію, разливаться и на за-Карпатскую Сарма- 
тію, скоро вовсе угасъ послѣ появленія Нѣмцевъ на 
нижнемъ Дунаѣ и Поптѣ и уничтоженія перевѣса 
Римлянъ. Ни одна страна Европы, касательно на¬ 
стоящаго положенія земель, горъ, рѣкъ, озеръ, горо¬ 
довъ, и пребыванія въ нихъ народовъ, не была Гре¬ 
камъ и Римлянамъ такъ мало извѣстна, какъ та, ко¬ 
торую заблагоразсудилось Птолемею назвать Евро¬ 
пейской^ Сарма гаіей (2). Еслибы намъ сохранилось 
(2) Бѣдное состояніе географіи у Грековъ н Римлянъ въ 
этомъ отношеніи понятно по тѣмъ обозрѣніямъ ея, 
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сколько-нибудь ш шѣхъ первичныхъ источниковъ, 
изъ коихъ сшарашельпые компиляторы, Плиній ■ 
Птолемей, почерпнули и составили свою безобраз¬ 
ную смѣсь народовъ Европейской Сарматіи, источ¬ 
никовъ, которые по всему, были довольно многочи¬ 
сленны и гораздо болѣе важны, нежели сколько мож¬ 
но подумать при бѣгломъ обозрѣніи ихъ передѣлокъ, 
тогда, можетъ быть, и намъ удалось бы составишь о 
своихъ предкахъ хоть отчасти, такую карти¬ 
ну, какую представляетъ Тацитъ въ своей Гер¬ 
маніи о Нѣмцахъ; но и этого утѣшенія не суждено 
было намъ испытать! Итакъ, разсматривая тща¬ 
тельно и безпристрастно, всѣ, изложенныя выше 
обстоятельства, мы не можемъ не обвинять не 
только въ грубомъ невЬдѣнін, но и совершенной за- 
коснѣлости и опрометчивости, всѣхъ иноземныхъ пи¬ 
сателей, которые, выставляя на видъ молчаніе древ¬ 
ней исторіи о старинныхъ Славянахъ, безстыдно 
отвергаютъ пребываніе и распространеніе ихъ въ 
древней Европѣ; первоначальное Европейское отече¬ 
ство Славянъ представляютъ себѣ какой-то пустой 
страной^ наполняютъ ее вымыслами своей Фантазіи, 
Кельтами, Скиѳами, Готами, и ш. п., и объявляютъ 
предковъ нашихъ бродягами, грубыми дикарями и 
вовсе необразованными людьми, невѣдомо когда и 
откуда явившимися, и совершенно не принадле¬ 
жащими къ числу первыхъ старожиловъ Европы. 

которыя сдѣланы лучшими 'Писателями нашего вѣка. 
См., напр., Р. А. Ѵкегі ІІеЬег <Іеп ^гЛеп топ Еигора 
пасЬ <Іеп АпвігЬіеп сіе г А Нем въ Его же Сео§г. <1. 
Сгіес-Неп и. Кошег. IV. 1 — 73. Ьеіеѵееіа Вас!. аіагог. 
>ѵе т^І^сЫе §ео<ргаЯі. ѴѴ. 1818. 8- 
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Мы должны справедливѣе судить о своихъ пред¬ 
кахъ. Высокость и важность мѣста, занимаемаго 
тѣмъ или другимъ народомъ въ исторіи чело¬ 
вѣчества, основывается не на одномъ только 
множествѣ богатырскихъ и кровавыхъ битвъ. 
Передъ престоломъ Судіи высшаго, нежели ка¬ 
ковъ нашъ ограниченный разумъ, и тихія семейныя 
добродѣтели имѣютъ свою цѣну. Славяне, любив¬ 
шіе свою родину, земледѣліе, домашнія занятія, ре¬ 
месла и торговлю, не бѣгали съ оружіемъ, и не 
промышляли разбоемъ по половинѣ свѣта, охот¬ 
нѣе перенося притѣсненія иноплеменниковъ, а пото¬ 
му ц сохранили себя, и прекрасную, руками сво- 
ими обращенную въ плодоносный вертоградъ, ро¬ 
дину, намъ, ихъ потомкамъ, а чрезъ насъ и чело¬ 
вѣчеству; — иначе, безъ сомнѣнія, и отъ нихъ, 
какъ отъ Скидовъ, Сарматовъ, Готовъ, Вандаловъ, 
Гуновъ, Аваровъ и др., ни чего бы больше не оста¬ 
лось, кромѣ голаго имени и обширной пустыни. И 
хотя непріязненныя судьбы и не сохранили намъ 
такого множества вѣрныхъ и подробныхъ извѣстій 
о внутренней жизни древнихъ Славянъ* ихъ образо¬ 
ваніи, нравахъ, обычаяхъ, религіи, правительствѣ, 
ремеслахъ, и т. п., какаго нашему естественному 
стремленію къ полнѣйшему познанію предковъ сво¬ 
ихъ хотѣлось бы имѣть, при всемъ томъ бездна вре¬ 
мени, все пожирающая, оставила столько отрыв¬ 
ковъ и обломковъ, сколько требуется для необходи¬ 
мой нашей нужды, для означенія первоначальныхъ 
жилищъ праотцевъ нашихъ въ Ев|юпѣ, подтвержде¬ 
нія ихъ сшаробьшшосши, распространенія и отно¬ 
шенія къ другимъ племенамъ, описанія ихъ природ- 
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ныть свойствъ и постепенностей нгь просвѣщенія. 
Плоды трудныхъ разысканій въ развалинахъ отда¬ 
леннѣйшей древности не значительны на взглядъ, 
во полезны и важны, и не иначе должны быть цѣни¬ 
мы. Многія указанія позднѣйшей эпохи Славянщины, 
не опираясь на оные, остались бы навсегда темны¬ 
ми и недоступными. 

4. Мы не можемъ говоришь въ концѣ этого пері¬ 
ода о тѣлесныхъ <и нравственныхъ свойствахъ древ¬ 
нихъ Славянъ, объ ихъ нравахъ н обычаяхъ,, вѣрѣ, 
правленіи, семейныхъ и общественныхъ постановле¬ 
ніяхъ, постепенномъ образованіи и объемѣ свѣдѣній, 
и ш. п., какъ о предметахъ, по самому уже,ходу 
нашего изслѣдованія принадлежащихъ ко второй или 
нравоописательной части теперешняго сочиненія. 
Хотя извѣстія древнихъ свидѣтельствъ, касательно 
означенной цѣли, относящіяся по, времени къ этому 
отдѣленію, количествомъ своимъ очень незамѣча¬ 
тельны, а на слова и «акты весьма бѣдны; тѣмъ 
не менѣе, однакоже, соединивъ ихъ съ извѣстіями, 
оставленными намъ Греческими писателями, жив¬ 
шими въ самомъ началѣ вшораго періода, о нравахъ 
и обычаяхъ Славянъ, и принадлежащими происхож¬ 
деніемъ своимъ къ древнѣйшей эпохѣ, составится 
знатный матеріалъ для начертанія общаго образа 
нравственной жизни и опредѣленія постепеннаго 
образованія древнихъ Славянъ. Очеркъ, отнюдь же 
не систематическое изображеніе обычаевъ тогдаш¬ 
нихъ Будиновъ, Невровъ и несправедливо такъ на¬ 
зываемыхъ Скиѳовъ земледѣльцевъ или пахатныхъ, 
сдѣланный опіцемъ Исторіи, Геродотомъ, краткія, 
но замѣчательныя извѣстія проницательнаго Тацита 
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о свойствахъ и нравахъ Венедовъ, коими они отли¬ 
чались отъ Сарматовъ, совершенно согласуются и 
во всѣхъ точкахъ совпадаютъ съ описаніями бли¬ 
жайшихъ и болѣе знакомыхъ съ Славянами сво- 
его времени, ш. е., половины 6-го вѣка, Грече-- 
скихъ писателей, Прокопія и Маврикія. Къ ска¬ 
заніямъ этихъ древнѣйшихъ свидѣтелей по все¬ 
му праву могутъ быть причислены извѣстія позд¬ 
нѣйшихъ писателей о нравахъ и обычаяхъ языче¬ 
скихъ Славянъ, потому что, судя но духу древ¬ 
нихъ народовъ, можно сказать навѣрное, что въ то 
отдаленное время народныя постановленія и обычаи, 
укоренившіеся съ незапамятной поры, отнюдь такъ 
быстро и въ такомъ множествѣ, не мѣнялись, какъ 
это видимъ въ эпоху распространенія Христіанства. 
Прежде всего, натедши въ послѣдующее время у 
Славянъ, далеко жившихъ другъ отъ друга, напр., 
у по-Лабскихъ и за-Дунайскихъ Сербовъ, Днѣпров¬ 
скихъ Полянъ и Хоругаанскихъ Словенцевъ, и т. д. 
одни и шѣже нравы, обряды и обыкновенія, съ пол¬ 
ной увѣренностью можемъ утверждать, что такое 
согласіе ихъ между собою ведетъ начало свое со 
времени, гораздо старшаго, чѣмъ время великаго пере¬ 
селенія Славянскихъ народовъ въ 6-мъ вѣкѣ, и что, 
слѣдовательно по этимъ однороднымъ, но разбро¬ 
саннымъ, указаніямъ, вѣрно можемъ заключать о 
прежнемъ состояній домашняго быта въ общей ихъ 
отчизнѣ. Опираясь на это основаніе, и желая 'здѣсь 
въ нѣсколькихъ словахъ указать на мѣсто, занимае¬ 
мое древними Славянами по своему нравственному 
положенію н образованію въ ряду прочихъ племенъ, 
мы напередъ намѣрены со всѣмъ презрѣніемъ опро- 
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вергнушь тотъ ничтожный я ложный методъ, ка¬ 
кому по сю пору слѣдовали особенно иностранные 
писатели въ своихъ разсужденіяхъ о нравахъ на¬ 
шихъ предковъ. По этому господствующему методу 
или лучше безметодью, въ которомъ наибольшее ис¬ 
кусство показалъ Гебгарди, злобный врагъ Славянъ, 
и отъ котораго, какъ нѣкоей прилипчивой заразы 
неубереглись писатели, оказавшіе величайшія услуги 
намъ, Добровскій, Карамзинъ, и др., Славяне до са¬ 
маго принятія Христіанской вѣры и Нѣмецкихъ 
нравовъ ни чемъ, развѣ однимъ только языкомъ, 
неотличались отъ Американскихъ и Африканскихъ 
дикарей, или лучше отъ безсмысленныхъ живот¬ 
ныхъ: суровость, дикость, безчеловѣчіе, подлость, 
неловкость, безстыдство, глупость, отвратительны 
неопрятность и другіе, тѣмъ подобные пороки, со¬ 
ставляли природные, всѣмъ общіе, разительные ха¬ 
рактеристическіе признаки Славянъ! Холопство и раб¬ 
ство, подданство и невольничество были ихъ вѣчнымъ 
жребіемъ (3). Но къ великому нашему счастію и 

(3) Ученіе это сдѣлалось лозунгомъ новѣйшихъ Русскихъ 
"писателей, прожужжавшихъ и намъ и себѣ уши о 
древнемъ нашемъ варварствѣ (смотр. § 97. N. 5. 
5. 98. N. 15, и др.). Имъ, какъ основой своего вѣро¬ 
ванія, хотятъ они возжечь вь народѣ своемъ любовь 
къ Славянскимъ древностямъ, языку и Словесности! 
возбудить къ себѣ довѣренность и утвердишь въ немъ 
чувство самостоятельности! на этомъ ученіи,— по¬ 
тому что въ области наукъ все связано неразрывными 
узами родства. — хотятъ они основать народное про¬ 
свѣщеніе и славу! 

Напрасно знаменитый авторъ придаетъ столько важ- 
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утѣшенію источники исторіи древнихъ Славянъ со¬ 
вершенно всему этому пропшворъчашъ, такъ что 
если бы кто-нибудь захотѣлъ во что бы шо ни 
стало оставишь всю эту безстыдную ложь и хит¬ 
рыя клеветы за народомъ великимъ и занимающимъ 
отличное мѣсто въ бытописаніи человѣчества, тону 
прежде всего, для избѣжанія улики въ обманѣ и ко¬ 
варствѣ, пришлось бы истребить всѣ, названные 
выше, источники, что, разумѣется, никогда не 
удастся. Пока будутъ эти источники, до тѣхъ 
поръ, надѣемся, будутъ и мужи, которые, черпая въ 
инхъ съ чуждыми предубѣжденія мыслями чистую 
правду, смѣло отстоятъ напоръ пристрастныхъ и 
злоумышленныхъ писакъ, буде они когда-нибудь и 
гдѣ-нибудь появятся. Славяне, но свидѣтельству 
древнѣйшихъ источниковъ, издавна принадлежали къ 
разряду постоянно осѣдлыхъ народовъ, совершенно 
отличавшихся отъ кочующихъ илп пастырски-ски- 
шающихся. Что говорилъ Тацитъ о Венедахъ, стро¬ 
ившихъ, въ отличіе оптъ кочующихъ Сарматовъ, 
домы, и въ нихъ обитавшихъ, шо подтверждаютъ и 
позднѣйшіе писатели, Прокопіи, (орнандь, и другіе. 
Построеніе домовъ Привязываетъ людей къ посто¬ 
яннымъ мѣстамъ, заключаетъ дѣятельность нхъ въ 
тѣсномъ кругу предлежащей родины, въ которой 
они только воздѣлываніемъ земли могутъ себѣ при¬ 
готовлять и доставлять необходимое содержаніе. 
Непреодолимая наклонность Славянъ къ земледѣлію 


ностн этимъ нелѣпымъ кликамъ, которые послышались 
у насъ Па одну только минуту, въ другую затихли, а 
въ третью позабылись. Изд. 
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есть дѣло самой природы, неминуемое слѣдствіе хь 
долгаго пребыванія въ самыхъ выгодныхъ для зев іе- 
пашесшва странахъ Европы, въ равнинахъ Висл ш- 
скихъ и Днѣпровскихъ. Въ этомъ древнемъ оше іе- 
сшвѣ Виндовъ земледѣліе и торговля процвѣга іли 
уже во времена Геродота: въ странѣ Будиновъ на¬ 
ходился большой деревянный городъ, посѣщаемы]! я 
большею частію населенный самыми Греческими куп¬ 
цами. Съ такою-то склонностію и способностію къ 
земледѣлію выступили въ концѣ этого періода Сіа- 
вянскіе народы изъ первоначальныхъ своихъ жилшц-ц 
и если нѣкоторые изъ нихъ во время своего стран¬ 
ствованія прибѣгали къ оружію, то это съ тою 
цѣлію, чтобы овладѣть иолу-оставленною землею, 
и, занявъ ее, обратить запущенныя поля ея въ пло¬ 
дородныя нивы (4). Все у нихъ направлено было къ 


(и) Слѣдующее извѣстіе Іорнанда (СгоіЬ. с. 5.): «Ні (8с1а- 
тіпі) раіисіеа зііѵазфіе рго сіѵііаІіЬиз ЬаЬепі,» которое 
употреблялъ н самъ нашъ Добровскій какъ доказатель¬ 
ство протнву древности Славянъ, не иной заключаетъ 
въ себв смыслъ, какъ только, что у нихъ (древнихъ 
Славянъ) болота и лѣса замѣняли укрѣпленія; точно 
также и Цесарь говоритъ о Британцахъ: оррісіиш 
▼осапі, ^ииш зііѵаз ітресіііаз ѵаііо аЦие Гоада типітегипі. 
(В. О. 1. V.). Здѣсь, какъ н у Равеннскаго географа (см. 
прилож. N. XIX.), сітііаз н орріЗаш = крѣпость (Ьгасі), 
укрѣпленное, огражденное мѣсто (Ьгагепё), Нѣм. Гезіе, 
древне-Нѣм. ригис, т. е., Ьиг^, или, какъ удачно объ¬ 
ясняетъ его Штраленбергъ, — Виг^агіеп. Положеніе 
земли указало Славянамъ этошъ способъ огражденія, 
конечно въ. то время самый лучшій и безопаснѣйшій* 
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этому занятію, все къ нему прилаживалось: есте- 
сшвенная пріятность ихъ свойствъ и нравовъ, вле¬ 
ченіе къ жизни свободной, только въ одномъ заня- 
шіи земледѣліемъ могли найти себѣ полное удовле¬ 
твореніе и успокоеніе. Раздробленіе ихъ на неболь¬ 
шія и независимыя общества и внутреннее народ¬ 
ное правленіе удерживали нхъ отъ пренебреженія 
земледѣліемъ. Наконецъ самый, столько благопріят¬ 
ный для земледѣлія, образъ построенія домовъ на 
извѣстномъ другъ отъ друга разстояніи, такъ что 
каждое семейство жило въ срединѣ своихъ полей и 
имущества, который мы и теперь еще находимъ у 
южныхъ Сербовъ и Хорватовъ, равно какъ и у род¬ 
ственныхъ древнимъ Славянамъ, Лошышей, и кото¬ 
рый, по Прокопію, былъ общимъ всѣмъ Славянамъ, 
представляетъ ясное свидѣтельство на то, что пер¬ 
вымъ и главнымъ элементомъ древнихъ Славянъ, слу¬ 
жившимъ основаніемъ всѣмъ прочимъ, было земледѣ¬ 
ліе и домоводство. Конечно народъ, занимающійся 
этимъ, тихій, умѣренный, не бывшій грозой отда¬ 
леннѣйшимъ иноземцамъ,. напротивъ для нихъ до¬ 
ступный и гостепріимный, не могъ долго оставать¬ 
ся безъ другихъ выгодъ жизни, изобрѣтеніи, ре- 


11 въ позднѣйшее время Славяне строили свои ограж¬ 
денія, остроги, твердыни въ неприступныхъ лѣсахъ, 
между водами, напротивъ того въ открытомъ полѣ — 
свои дома и селенія (сравн., напр., НсгЬегзІеіп Сотт. гег. 
Мовсот. въ Апсѣ гег. Мозсот. р. 49 о городѣ Мценскѣ). 
Строеніе крѣпостей на утесистыхъ вершинахъ есть 
способъ Нѣмецкій, перешедшій къ Славянамъ отъ нихъ 
только въ 12-мъ столѣтіи. 
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меслъ, торговля, и ш. п. И жъ самомъ дѣлѣ мы на¬ 
ходимъ уже у древнѣйшихъ Славянъ слѣды замѣча¬ 
тельнаго общаго образованія, промысловъ или ре- 
неслъ, знаній и нравственнаго воспитанія. Для объ¬ 
ясненія этого довольно будетъ указать здѣсь на 
нѣсколько главныхъ и отличительныхъ чертъ ихъ 
нравственныхъ свойствъ и домашйей жизни, остав¬ 
ляя подробнѣйшее изложеніе этого предмета до 
другаго мѣста. Прокопій говоритъ о нихъ, что 
они не были ни злы, ни льстивы, напротивъ 
откровенны и просты, а Маврикій свидѣтель¬ 
ствуетъ, что къ иноземцамъ были ласковы, за¬ 
ботливы объ ихъ сохраненіи, и провождали ихъ 
съ мѣста на мѣсто, куда имъ было нужно. Слѣ¬ 
довательно отличительными признаками нравствен¬ 
ныхъ свойствъ народовъ Славянскихъ была просто¬ 
та, чуждая всякой злости и лжи, откровенность, 
привѣтливость и людкосшь. Этимъ духомъ были 
проникнуты всюду ихъ религія, постановленія, обы¬ 
чаи и самый образъ жизни. Есть доказательства 
водъ руками, что Славяне покланялись одному вы¬ 
сочайшему Богу, творцу неба и земли, а по немъ 
другимъ меньшимъ божкамъ, какъ посредникамъ ме¬ 
жду ними и онымъ высочайшимъ, приносили въ 
жертву овецъ и прочихъ животныхъ и плоды 
земные. Убіеніе людей въ жертву богамъ у нихъ 
не имѣло мѣста, и хотя впослѣдствіи этотъ 
кровавый, обычай перешелъ изъ чужбины къ нѣ¬ 
которымъ отраслямъ ихъ на Балтійскомъ иоморьѣ 
и въ Россію, однако же онъ здѣсь не могъ утвер¬ 
дишься и сдѣлаться общимъ. Они также вѣри¬ 
ли въ жизнь души по смерти п награду за доб- 
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рыя и злыя дѣла. Веденіе общественныхъ дѣлъ 
находилось въ рукахъ самаго народа: отцы се¬ 
мействъ неограниченно повелѣвали своими семей¬ 
ствами; выбранные и утвержденные ими на народ¬ 
ныхъ сеймахъ или съѣздахъ старшины, воеводы, 
жрецы и впослѣдствіи называвшіеся разными имена¬ 
ми другими, какъ-шо: лехы, паны, владыки, жупаны, 
бояры, князья, и ш. д., завѣдывали домашними и об¬ 
щественными дѣлами, религіей, порядкомъ, законами, 
судомъ, торговлей и промышленностію, войной и ми¬ 
ромъ съ чужеземцами. Нѣтъ также сомнѣнія, что 
Славяне уже въ древнее время, задолго до высту¬ 
пленія ихъ изъ первобытныхъ своихъ жилищъ, имѣ¬ 
ли свои собственные законы и .права, переходившіе 
частію изустно отъ прадѣдовъ къ сыновьямъ, ча¬ 
стію же были записываемы жрецами, свѣдущими въ 
письмѣ, на доскахъ, или лучше сохранялись посред¬ 
ствомъ нѣкотораго рода рунъ, по крайней мѣрѣ 
вкратцѣ. Хотя всѣ Славяне пользовались -рав¬ 
ною свободою я правами, впрочемъ, кажется, 
что различіе по состояніямъ и право наслѣдова¬ 
нія верховной власти надъ землей, безъ ущерба 
народоправленію, уже очень рано утвердилось между 
нѣкоторыми, особенно сосѣдившими съ Нѣмцами и 
мѣшавшимися съ ними, племенами. Дѣло доказанное, 
что въ древнѣйшее время, или въ томъ періодѣ, о 
которомъ мы говоримъ, рабство и невольничество 
въ томъ смыслѣ, въ какомъ они впослѣдствіи упо¬ 
треблялись, вовсе не имѣло мѣста у Славянъ. Сла¬ 
вяне всѣ, отъ верховнаго начальника страны до 
самаго просшаго селянина, пользовались на родинѣ 
своей равно одинаковою свободой. Даже и тогда, 
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когда появились у Славянъ сословія высшія. Сла¬ 
вяне не принадлежавшіе къ онымъ, оставались 
вольными, хотя жребій ихъ ■ отношенія къ про¬ 
чимъ братьямъ своимъ должны были оптъ -того 
во многомъ измѣнишься. Рабство и невольничество 
въ первый разъ проникло къ Западнымъ Славянамъ 
отъ Нѣмцевъ, а къ южнымъ — отъ Грековъ и Иша- 
ліанцевъ. Къ древнѣйшимъ уставамъ Славянскихъ 
пародовъ принадлежало шо прекрасное иравило, что 
Славянинъ, уведенный или плѣненный, лишь только 
какимъ бы то ни было образомъ ступилъ на 
Славянскую землю, тотчасъ переставалъ быть не¬ 
вольникомъ, н уже ннкто не имѣлъ болѣе права 
надъ его особой. Императоръ Маврикій упоминаетъ 
также о человѣколюбивомъ постановленіи, относив¬ 
шемся къ иноземнымъ невольникамъ. Захваченныхъ и 
плѣненныхъ они не держатъ въ вѣчномъ раб¬ 
ствѣ, какъ шо дѣлаютъ другіе народы, а толь¬ 
ко до опредѣленнаго времени, оставляя потомъ имъ 
на волю, хотятъ ли, выкупивъ себя, воротишься къ 
своимъ, или-же остаться у нихъ на свободѣ, съ 
пріязнею. Такое постановленіе касательно инозем¬ 
цевъ, ограничивавшее время ихъ неволи, и обѣщавшее 
имъ возвращеніе утраченной свободы, сдѣлало бы 
честь тогдашнимъ даже просвѣщеннымъ и гордымъ 
Римлянамъ и Грекамъ. Заботливость о старикахъ, 
недужныхъ и бѣдныхъ, была первѣйшею обязанностію 
и общею добродѣтелью- Славянъ: въ землѣ ихъ 
не видать было ни нищихъ, ни бродягъ. Самые 
непріятели, Маврикій, Гельмольдъ и др., до не¬ 
бесъ превозносятъ ихъ необыкновенную привѣтли¬ 
вость къ пришельцамъ и гостямъ, бывшую слѣд- 
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сговіемъ врожденной Славянскому народу добро* 

ты н чистосердечія, и, кромѣ того, еще соб¬ 
ственными законами обращенную въ. священный 

долгъ. Славяне допускали многоженство, быв¬ 
шее обыкновеннымъ въ шо время; впрочемъ не 
только вѣроятно, но и подкрѣплено свидѣтель¬ 
ствомъ послѣдующихъ писателей, что въ просшо- 
иародіи у каждаго мужа было по одной жепѣ, а 

только у правителей и вельможъ было большое 

число ихъ. Женъ своихъ они ни стерегли, ни 
запирали, какъ зшо водится у восточныхъ на¬ 
родовъ; напротивъ имъ оставлялось на волю яв¬ 
ляться какъ передъ своими домашними, такъ и пе¬ 
редъ приходящими и гостьми. Это сохраненіе есте¬ 
ственнаго права слабѣйшаго пола ясно свидѣтель¬ 
ствуетъ объ ихъ тонкомъ нравственномъ чувствѣ, 
точно какъ противное тому прямо говоритъ о ди¬ 
кости, жестокости и испорченности народа. Кромѣ 
спокойнаго занятія земледѣліемъ, пчелоЬодсшвомъ, 
скотоводствомъ и звѣриной ловлей, Славяне все¬ 
гда показывали склонность къ промышленности и 
торговлѣ. Судя по положенію ихъ земли и Другихъ 
обстоятельствъ, кажется, что еще въ недоступной 
древности значительная часть торговой промы¬ 
шленности между Азіей и западной Европой нахо¬ 
дилась или совершенно въ ихъ рукахъ, или, по крайней 
мѣрѣ, шла черезъ ихъ землю. Слова, какъ напр., кни¬ 
га = Кит. кіп§, шелкъ=зегісит, отъ имени 8егез, ш. 
е. Китайцы, мудрый, Польск. тайгу = мандаринъ 
(чиновникъ или Китайскій мудрецъ) слонъ, вел- 
блудъ, рай и др., указываютъ собой на цвѣту¬ 
щее время торговли, нѣкогда производившейся меж- 
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ду Востокомъ и Славянами. Равнымъ образомъ н 
торговля янтаремъ сначала была въ ихъ рукахъ, 
а вгіослѣдствіи, по крайней мѣрѣ, хоть ошчасши, 
проходила черезъ ихъ землю. Отъ нихъ выво¬ 
зились кожи, всякой хлъбъ, медъ, воскъ, деревян¬ 
ныя издѣлія, и т. п., а къ нимъ въ замѣну того, 
естественныя и промышленныя произведенія чужихъ 
странъ,' золото, серебро, шелкъ, оружія, и ш. д. Пря 
Геродотѣ процвѣтала торговля на Борисовнѣ (Днѣ¬ 
прѣ и Березинѣ), обитаемомъ Славянами. За вѣкъ до 
Р. X. говорится о Виндахъ или Славянскихъ купцахъ, 
плававшихъ по Балтійскому мЪрю для торговли съ 
чужими землями. Ошъ этого у нихъ явились многіе 
торговые города, сдѣлавшіеся съ незапамятнаго вре¬ 
мени весьма населенными. Всѣ важнѣйшіе города н 
мѣстечки на Руси, въ Польшѣ, Поморьѣ, и ш. д, 
процвѣтали уже задолго до принятія Христіанской 
вѣры, такъ что начало ихъ и усиленіе не безъ при¬ 
чины можно относить къ древнѣйшему времени. 
Такъ какъ земля была ровная и лѣсистая, то и города 
строились изъ дерева. Со 2-го по 7-с стол, по Р. 
X. мы находимъ разные слѣды и указанія, что Гре¬ 
ки и Римляне почитали сѣверныхъ и южныхъ Сла¬ 
вянъ народомъ образованнымъ, знакомымъ съ наука¬ 
ми и письмомъ. Мы уже выше сказали, чшо жрецы 
и мудрецы ихъ записывали главное содержаніе народ¬ 
ныхъ установленій на деревянныхъ доскахъ, произ¬ 
водили, при помощи собственныхъ, Руническихъ 
письменъ, прорицанія и гаданія, и, вѣроятно, отлич¬ 
нѣйшіе изѣ нихъ учили другихъ, именно религіи, 
врачеванію, стихотворству, времясчисленію, и ш. п. 
Въ Скандинавскихъ сказаніяхъ и преданіяхъ Ваны, ш. 
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е., Винды, обыкновенно называются людьми просвѣ¬ 
щенным и.. По свидѣтельству миѳологовъ, Норманны 
отправляли въ Ванагеймъ, т. е., землю Вяндовъ, 
своихъ боговъ и знаменитыхъ мужей для прі¬ 
обрѣтенія мудрости; отъ Вановъ же заняли они 
нѣкоторыя божества, обряды и отдѣльныя вы¬ 
раженія, • относящіяся къ предметамъ гражданствен¬ 
ной образованности, какъ-то: Юге (шрпь, торгъ), 
вегкг (сорочка, іпсілзіит), рЯиос (плугъ), ігитЬа 
(труба), сгозпа, кгизпа (крзно), и др. С^дя по извѣсті¬ 
ямъ ѲеоФилакта объ ихъ послахъ къ Аварамъ, о пѣ¬ 
сняхъ Славянскихъ воиновъ, и по пословицѣ Латин¬ 


скихъ писателей въ началѣ среднихъ вѣковъ (Ясіаѵиз 
ваііапз) и многимъ другимъ обстоятельствамъ, древ¬ 
ніе Славяне въ народной Поэзіи, пѣніи, музыкѣ и 
пляскѣ, превосходили всѣ прочіе Европейскіе на 
роды. Дѣло также доказанное, что они достиг¬ 
ли было необыкновеннаго искусства во многихъ ре¬ 
меслахъ, именно въ плотничествѣ, горныхъ работахъ, 
рѣзьбѣ, и т. д. Еще въ половинѣ 6-го вѣка употреб¬ 
ляли ихъ для построенія и устроенія кораблей не 
только Авары, но н самые Греки. А что позднѣе, 
т. е. въ іО-мъ и іі-мъ стол., торговля и промы¬ 
шленность у нѣкоторыхъ Славянъ почти вовсе пре¬ 
кратилась, города опустѣли, суровость, лѣнь и не¬ 
радѣніе снова появились, то виною этого были без¬ 
человѣчные притѣснители и губители ихъ, от¬ 
нюдь же не упаденіе промышленнаго духа сама¬ 
го народа. Народъ, посвятившій себя земледѣлію 
и торговлѣ, незнакомый съ самовластіемъ, при¬ 
выкшій со всѣхъ сторонъ разсматривать* каждое 
свое предпріятіе, хотя мало имѣетъ склонности и 
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влеченія къ завоеваніямъ, за ло въ защищенія своей 
отчизны, сохраненіи правъ и вольностей, обыкно¬ 
венно превышаетъ всѣхъ прочіе народы. Эта ис¬ 
тина подтверждается исторіей С.іавлнъ. Крат¬ 
кое извѣстіе Тацита объ образѣ войны тогдашнихъ 
Венедовъ, коимъ они подходили ближе къ Нѣмцамъ, 
чѣмъ къ Славянамъ, опровергаетъ непріязненное сви¬ 
дѣтельство пристрастнаго Іорнанда о неудатиосши 
и невѣжествѣ Славянъ въ военномъ дѣлѣ, ложность 
котораго изобличаютъ также ясныя и многоразлич¬ 
ныя сказанія и другихъ, современныхъ ему и позд¬ 
нѣйшихъ писателей, о неодолимомъ мужествѣ и си¬ 
лѣ Славянъ. Изъ описанія образа веденія войны Сла¬ 
вянами, оставленнаго Маврикіемъ, ясно видно, что 
они на войнѣ отличались не только личнымъ удаль¬ 
ствомъ и храбростью, но и здравымъ разсужденіемъ, 
особенной ловкостью и воинскимъ искусствомъ. Въ 
какомъ огромномъ множествѣ обыкновенно высту¬ 
пали они въ поле сраженія, можемъ судить о томъ 
по исчисленію воиновъ южныхъ Хорватъ, сдѣланно¬ 
му Константиномъ Багрянороднымъ. Нѣкоторые пи¬ 
сатели обвиняютъ Славянъ въ склонности къ воз¬ 
станіямъ я жестокимъ поступкамъ съ непріяте¬ 
лями; но обвиненія эти пристрастны: Кто только 
безъ предубѣжденія съ большимъ вниманіемъ вник¬ 
нетъ въ исторію тогдашняго времени, тотчасъ за¬ 
мѣтитъ, что враги ихъ своимъ примѣромъ, неспра¬ 
ведливостію и жестокостію, сами были причиною 
всего этого. Славяне, за исключеніемъ земли, ни од¬ 
ного чуждаго себѣ народа не обращали въ не¬ 
волю; чужеплеменники, покоряй ихъ себѣ, налагая 
на нихъ силой тяжко* ярмо неволи, истребляя 
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безъ сожалѣнія ихъ родные уставы, обряды, обы¬ 
чаи, и навязывая вмѣсто ихъ свои собственные, 
хоть бы изъ приличія не должны были осуж¬ 
дать ихъ въ мятежности и непослушаніи. Вой¬ 
ны Славянъ съ ихъ сосѣдями, были, по свидѣ¬ 
тельству исторіи, большею частію войны оборо¬ 
нительныя и возмездныя: въ такомъ случаѣ трудно 
удержать въ предѣлахъ спокойствія духъ отмщенія. 
Гораздо основательнѣе эти завистники могли-бы 
выставить на видъ два ^авные^недос шщр ка нрав- 
хдрмлшрд,Сдаддкь, издревле помрачавшіе 
собой прекрасный вѣнецъ ихъ народныхъ добродѣ¬ 
телей, и накликавшіе на всѣ племена тяжкія бѣ¬ 
ды, горе и даже неизбѣжное паденіе. Первый изъ 
нихъ, замѣченный уже н Императоромъ Маврикіемъ 
въ концѣ 6-го в. (5), и происходящій отъ легкомы¬ 
слія, состоитъ въ томъ, что Славяне, ненавидя 
взаимно другъ друга, жили въ безпрестанномъ меж¬ 
ду собою несогласіи и разъединеніи. Будучи раздро¬ 
блены, разняты на безчисленно малыя общины, они 
проводили жизнь свою безпечно, незаботясь о на¬ 
стоящемъ н грядущемъ, о своей славѣ и счастіи 
своихъ потомковъ, и никогда не могли вознеспшся 
къ высшему политическому духу, къ соглашенію лич- 


(5) И Прок опій говоритъ о раздорахъ и внутреннихъ 
междоусобіяхъ Славянъ и Антовъ около 534 г. 5/г///. 
П, 26, ЯсЫОг. N. С. 349. То же замѣчаетъ и жизнеопи¬ 
сатель св. Димитрія с. 185—193 (сравн. § 29. N 8.), 
равно какъ и Несторъ 862 изд. Тимковск. стр. 12 (см 
^ 27. N 5). Мы умалчиваемъ уже о Германскихъ лѣто¬ 
писцахъ 10 — 11-го с то л. 

19 
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ныхъ интересовъ и страстей, для собственнаго бла- 
уа и прошивл дѣйствія преобладанію чужеземцевъ (6). 
Другой недостатокъ, проистекающій отъ чрезвы¬ 
чайной живости ихъ ума, или лучше оптъ излишня¬ 
го вниманія къ внѣшнимъ достоинствамъ и какой то 
легкомысленной переимчивости, не позволяющей имъ 
остановиться на томъ, что наиболѣе нужно, однимъ 
словомъ— необыкновенная любовь къ иностранному, къ 
коему искони льнуло сердце Славянское, отчего все 
чужое имъ казалось всегда желаннѣйшимъ своего род- 
наго, чужой языкъ и образъ жизни были пріятнѣе, 
чѣмъ свой, отечественной. Еще Тацитъ замѣчаетъ о 
Венедахъ, что они нравы свои смѣшали съ Сарматски¬ 
ми обычаями. Отсюда произошло, что Славяне, народъ, 
такъ великій, многолюдной и такъ далеко распро¬ 
странившійся, утре въ глубокой древности былъ въ 
подданствѣ и неволѣ у какого пи будь ничтожнаго, 
малочислеынѣйшаго, но согласнаго народа, Кельтовъ, 
Скиѳорь, Готовъ, Гуновъ, Аваровъ, Козаръ, Булга ровъ, 
и др., и нерессорлсь между собой, лучшимъ считали 


(6) Зипідие ргіт^іас Гатіііагівдце ѵііае ]ц&и&$іта ехещріа 
81аѵі, риЫісае сопіга Ігі$ІІ8$іта: цоп еп}щ &аіі$ е$1, \е 
поп іасеге і^игіат ѵісіпо, вес! еі ргориЬаге орогіеі іііаіат 
віс^ие сіеіеггеге іпГегепсІат. 81ауі уего гет гивіісат еі 
теі сітіігт вайз диісіет гесіе ехегсеЪапІ, аі шіііигет 
ріапе пе^іехегапі; е виа теііепіев аііогит аефіііаіет еі 
]и8ііііат; т^епіі зио сіатпо. Иорііаг Сіа^оі. Сіохіагѵ 
ѴіпсІоЪ. 1836. Гоі. р. XXX. соі. 2- съ этныъ сравни 
то, что тамъ же на стр. XXXI. стол. 1. Яіатіа ... 
тоге раігіо аюиеііз ]іібІе роіішп ех а§го $иа орега еі 
еаЬоге Гасіо сиііодие диат ех гаріо ѵіѵеге еіс. 
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призывать себѣ иаспкпѵдей н насильниковъ изъ чуж¬ 
бины, отъ Варягъ, Бу л га ровъ, Франковъ, и пр., не¬ 
жели, примирясь, покоряться одинъ другому: Сла¬ 
вяне слишкомъ поплатились за свою взаимо-нетерпй- 
мость. Желая здѣсь оцѣнить только степень однихъ 
нравственныхъ свойствъ н образованности древнихъ 
Сиванъ, отнюдь же не думал представить полную 
картину домашней ихъ жизни и распоряженій, мы 
не входимъ въ дальнѣйшія разсужденія о другихъ 
предметахъ, не имѣющихъ нрямаго отношенія къ 
вашей цѣли, какъ объ языкѣ, одѣяніи, и т. и., оста¬ 
вляя все это къ другому мѣсту и времени (7). И 
такъ, оинраясь на этн бѣглыя черты, извлеченныя 
нами безъ малѣйшей иеремѣиы изъ извѣстій чуже- 
аемцовъ, свидѣтелей, не очень расположенныхъ къ 
Славянамъ, можемъ уже смвло предложить послѣдній 


вопросъ: позволительно лн послѣ всего, сиазаннаго 
нами, причислять Славянъ, какъ это обыкновенно 
дѣлаютъ, къ дикарямъ и варварамъ? Конечно, говоря 
о нихъ нечего и толковать о Греческой и Римской 


лб азоввнности, о высшихъ знаніяхъ и исскуствахъ; 
по всему мраву никакой безпристрастный судія 
.... отказать имъ въ тон степени самобыш- 
в Ч цсіпоче.ітп>ческой образоваімосши, которой 
В ° И ^уіроііѵп'ьіл пкчепа въ теченіе дѣтъ дости- 
еІ ** еі ід^ <1іве,#НкІІІЬ и У тетъ у сами с °б°й, и КОПЮ- 
гаі0йГк «псиіиг.іи и Мексиканцы до прибытія къ 
рой, ’ А 


ъ о пр е А метахъ > содержащихся въ этомъ 
(7) буА еПІЪ сказано во $-мъ отдѣленіи, то мы 

подробнѣе ] мъ указывать здѣсь какіе-либо 

не считая »У 
уточняв®- 
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ншгь .Европейцевъ Кажется, что нѣкогда, въ глубо¬ 
кую старину, не только въ Азіатскомъ, но и въ 
Европейскомъ сѣверѣ, въ странахъ, лежащихъ между 
Понтомъ н Бель томъ, была не сравнение большая и 
■аселенносшь и образованность и дѣятельность, не¬ 
жели какъ намъ, привыкшимъ на все смотрѣть 
глазами Грековъ и Римлянъ, угодно было думать, 
судя по однимъ только остаткамъ отъ а тихъ на¬ 
родовъ въ среднихъ вѣкахъ, уцѣлѣвшимъ послѣ столь 
многочисленныхъ погромовъ, случившихся въ великое 
переселеніе народовъ. Мнѣніе глубокаго знатока та¬ 
инствъ природы н исторіи человѣчества, Вильгель¬ 
ма. Гумбольдта, высказанное имъ совсѣмъ въ другомъ 
случаѣ, именно объ Иберахъ и Кельтахъ, совершен¬ 
но идетъ и къ теперешнему вашему предмету: «Мы 
Должны остерегаться, говоритъ ойъ,—чтобы наро¬ 
довъ, которыхъ древніе 'называютъ варварами, не 
емѣшнвашь съ дикарями, находимыми нами въ новѣй¬ 
шее время въ Америкѣ и на южномъ Океанѣ. Пото¬ 
му что степень образованія, которой достигли пер¬ 
вые, была рѣшительно иная; и даже по сю пору 
еще ни кѣмъ удовлетворительно не рѣшенъ слѣдую¬ 
щій важный вопросъ: дикость, замѣчаемая нами и 
въ самой Америк* въ разныхъ, болѣе или мевѣе по¬ 
стоянныхъ, проявленіяхъ, составляетъ ли начало воз¬ 
никающаго, или же, скорѣе, конецъ ‘издыхающаго об¬ 
щества, - растерзаннаго и раздробленнаго великими 
бурями и несчастными событіями (8)? 

■'«Ы • .. і, .; • • . • ' • • ‘ ‘ 

.. . і .- 1 I 

(Ѣ) ‘ѴѴ."Ѵ.' НитЪбЫі СѴЛФАНсЬ. йЬ. <1. ЦгЬе ѵѵ'іАгГ. 1 Нізраійі- 
еп*. Вегі. 1831. 4. 8. 156. Выслушаемъ еще 'зДѣи’ І М>Д0- 
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тыя слова знаменитаго Гримма } сказанныя имъ объ 
языческихъ Германцахъ: Айв Ѵёг^ІеісЬипд сіег аііеп ипсі 
ипѵегБсЬтаЬіеп ріп^егеп (^иеііеп ІіаЬе ісЬ іп апсіегп 
ВйсЬегп сЬпиіЬип §с$ІгеЪі, Лав» ипзеге ѴогеІІегп, Ьіз 
іп Лае НеісіепіЬит ЬіпапГ, кеіпе тМе, гаиЬе, ге^еііозе, 
80 псІегп еіпе Геіпе, 2 е8С Ь т еіс1і§е, ѵѵоІ^еГи^е ЗргаеЬе гесіеіеп, 
сііе вісЬ зсЬоп іп ІгйЬзІег 7*еіЬ гиг Роезіе Ьег^е^еЬеп 
Ьаііе; сіазз віе пісЬі іп ѵегѵѵоггепег, ип^еЫіпсІі^Іег Ногсіе 
ІеЬіеп, ѵіеІтеЬг еіпез аЫіег^еЪгасЬіеп аіппуоіеп КесЬіз 
іп Ггеіет Вишіе, кгаГіі§ ЫйЬепсІег 8ііІе рПа^еп. Міі 
сіепзеІЬеп ипсі кеіпеп апсіегп Міііеіп ѵтоіііе ісЬ ^е^гЬ аисЬ 
геі^еп, сіавз іЬге ІІеггеп, сіез СІаиЬепз ап СоІЬ ипсі Обііег 
уоіі угагеп, сіазз Ьеііеге ипсі 2 Г085аг ^8 е > ™ епп §ІеісЬ 
ипѵоіікоттепе Уогзіеііип^еп ѵоп ЬоЬегеп ѴѴезеп, Зіе§ез- 
Ігеисіе ипсі Тос1езѵегасЪіип§ іКг ЬеЬеп Ъезееііеп ипсі аиГ- 
гісЬіеІеп, сіа88 іЬгег №іиг ипсі Апіа^е Гегп $1апс1 ]епев 
сіиіпрІЪгйІепсІе №есІегГа11еп ѵог Соігеп осіег Кібігеп, сіаз 
тап, іп ип^егаитіет Аизсігиск, РеІізсЬізтиз ^епаПпІ Ьаі. 
Юіезе ВеѵеівійЬгип^ ІііЫі сіигсЬ теіпе уогЬег^е^ап^еп Аг- 
Ъеііеп бісЬ егІеіоЬіегЬ ипсі §е&1агкі; сіаз сігіііе Го1§Ь Ьіег 
іппегІісЬ поіЬѵѵепсІі§ аиз сіет егвіеп ипсі гѵѵеііеп: еіп Ѵоік, 
гиг Ъе іі, \ѵо 8еіпе 8ргасЬе, веіп ВесЬі, §е$ипсІ сіа зІеЬеп 
ипсі ипѵегзіе^іеп ХиваттепЬап^ тіі еіпет ЬоЬегп АІІег- 
іЬит апкііпсіі^еп, капп пісЬі оЬпе Неіі^іоп ^еѵѵезеп зеіп, 
ипсі уѵіг ѵѵегсіеп гит ѵогаиз іЬг ЛіевБеІЬеп Ти^епсіеп ппсі 
Мап^еі Ьеііе^еп сІигГеп, пеІсЬе ]епе аизгеісЬиеп. ІІпБегег 
МуіЬоІо®іе §еЬгісЬі е§ іпсіеззеп аисЬ пісЬь ап еі^епіКйт- 
ІісЬеп, іЬгегзеіи аиГ 8ргасЬе ипсі КесЬі гигйскугеізепсіеп, 
ап ѵѵеІсЬеп зоѵѵоі сіет Нівіогікег ^еіе^еп 8еіп тизз, >ѵепп 
ег сііе осіеп ѵегіаззпеп Ап(ап®е сІеиІзсЬег ОезсЫсЫе Ьеіе- 
Ьеп >ѵі1І, аІ$ сіет ТЬсоІо^еп, иш сіег Еіп>ѵігкип§ сіев СЬгі- 
зІепіЬитз аиГ сіа$ НеісіепіЬит, ѵѵіе сіег Зригеп сііезез іп 
]епет зісЬег ги угегсіеп. Ез тасЬь аЬег йЬегЬаирІ Ггеисіе, 
сіа» Іееге Наиз теіесіег ѵоііег ги зіеііеп. Оіітт НеиІзсЬе 
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МуіЬоІ IV— V. Скоро ли забрежжетъ тотъ день, 
который какой-нибудь ученый Руссъ скажетъ то же 
самое о своихъ занятіяхъ для объясненія древностей 
языческихъ Славянъ, милой родины и своей прадѣдов- 
щмны 97, N 5. § 98. N 15). 
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ОБЗОРЪ СОБЫТІЙ ПО ПОРЯДКУ ЛѢТЪ. 

* 

750—494 до Р. X. Греки, неизвѣстно черезъ свою 
ди торговлю съ Адріатическими Венетами, 
или торговлю Финикіянъ и Карѳагенянъ, 
Понтійскихъ (655) и Массальскихъ (600) 
поселенцевъ, съ сѣверо-западными стра¬ 
нами Европы, получили какіа-шо темныя 
свѣдѣнія о рѣкѣ Эриданѣ, (сократителъ Ге- 
зіода 750 — 700, Ферекидъ 520), текущей 
въ сѣверо-западное море, о сосѣдсшвеыномъ 
краѣ, богатомъ янтаремъ, и Венедахъ, въ 
немъ обитающихъ (§. 8. N. і.). 

550—513 Народъ Невры, оставивъ свои древнія жи¬ 
лища, перешелъ въ землю Будиновъ (§. 10. 
N. 3, 5.). 

513 Походъ Персидскаго Царя Дарія прошивъ 

* Скиѳовъ, и мнимый его переходъ черезъ эа- 

Карпатскія земли, населенныя Будинами и 
Неврами (5- Ю. N. 5, 5. §. 13. N. 4.). 

494 Ошибочное перенесеніе названія Эридана 
на рѣки Расіиз и КЬосіапиз, и смѣшеніе сѣ¬ 
верныхъ Венедовъ съ Адріатическими Ве¬ 
нетами, сдѣланное Эсхиломъ (494), Эври¬ 
пидомъ (440), Скилаксомъ (360), и др. (5. 8. 
N. і.). 

460 444 Геродотъ, проживая въ Греческихъ посе¬ 

леніяхъ въ Поншѣ, собралъ въ Ольвіи за¬ 
мѣчательныя свѣдѣнія о Бу динахъ, Неврахъ 
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и БорнСѳенешпахъ , или, несобственно такъ 
называемыхъ, Скиѳахъ рольникахъ и земле¬ 
пашцахъ, подвластныхъ настоящимъ Ски— 
ѳамъ (§. 10. N. 3—6. §. 13. N. 2.). 

388—582 Великій переходъ Келыповъ съ запада на 
востокъ: поселеніе Бойовъ въ позднѣйшемъ 
Бойогемѣ. Стѣсненіе Славянъ въ этой зем¬ 
лѣ (§. И. N. 8. §. 17. N. 8.). 

350—356 Впаденіе Кельтовъ въ Иллирпкъ и Пан- 
нонію; изгнаніе древнихъ Венедовъ нлн Сла¬ 
вянъ изъ Под}' на я къ ихъ одноплеменни¬ 
камъ за-Карпаты. Распространеніе на сѣ¬ 
веръ и востокъ Славянъ, стѣсненныхъ 
Кельтами, проникнувшими даже за-Карпа¬ 
ты (216) (§. И. N. 8— Н. §. 17. N. 4—11.). 

540—320 Гопш и д ругі е Нѣмцы насильно носеляют- 
ся на янтарномъ берегѣ, отнявъ его у 
Славянъ, и покоривъ себѣ слабыхъ Литов¬ 
цевъ (Эстовъ) (§. 18. N. 3, 7. §. 49. N. 
3—4. сравн. §. 8. N. 1.). 

280 Западные края Скиоіи иля частичку Бал¬ 
тійскаго поморья, отъ Вислы до Рижскаго 
залива, Тимей Называетъ Батюма, т. е., 

землей Ванновъ или Вендовъ (§. 8. N. 2.). 

■ л 

100 — 1 Сосѣдство Аланъ съ Виндами (Ванами); 
Скандинавы, искатели приключеній, сло¬ 
няются между Славянами и по Сарматш. 
Войны Аланъ (Асовъ), Вановъ (Виндовъ) и 
Іотвовъ (Чуди). Начало событій, у вѣковъ- 
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ченныхъ въ Эддѣ (§. 8. N. 11. §. 16. N. 10. 
§. 18. N. 9.). 

58 Виндскіе купцы, прибитые морской бурей 
къ берегамъ Германіи, были здѣсь взяты, 
и посланы въ даръ Батавскимъ Королемъ 
Проконсулу Галліи, К. Мешеллу Целеру 
(§. 8. N. 3.). 

60—2 Темное и баснословное извѣстіе о прибы¬ 
тіи Римлянъ въ края Вендовъ и Литовцевъ 
для измѣренія за-Карпатскихъ земель, при 
Юліѣ Цесарѣ и Императорѣ Августѣ (§. 8. 
N. 12.). : 

1 —100 послѣ Р. X. ( Древность предковъ послѣ¬ 
дующихъ Славянъ и АнтОвъ называетъ 
Србами (Сербами-Спорами) (§. 7. N. 15—18. 
'§. 9. N. 3.). : ' ' : 

•• Л" ' . і ' * 1 ' ; • ; 

79 Плиній уі^оданзешъ о Венедахъ Между на¬ 
родами, живущими Б^лшіцо^аго морд 

къ Вислѣ, въ сосѣдствѣ Сарматовъ, Сци- 
* ровъ и Гирровъ, и о Сербахъ, ціежду оби¬ 
тателями за-Меотійской земди ($. 8. N. 4. 
§. 9. N. 2-). ... . 

• 100 Тацяшъ въ бѣглыхъ, но замѣчательныхъ 
словахъ, описываетъ свой> шва и нравы Ве¬ 
недовъ, обитающихъ среди Германцевъ, Пен¬ 
ковъ, Сарматовъ и Фейновъ (§. 8. N. 5.). 

106 Римляне, завоевавъ Дакію, ворвались въ 
предѣлы Венедскіе. Два Римскихъ вала за 
Днѣстромъ ($. 921 N. 7.). 
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166 Маркбманнская война вызвала Нѣмцевъ 
остатки Кельтовъ изъ ихъ надъ-Одерски 
жилищъ. Давка Чудскихъ и Турецкихъ пле¬ 
менъ въ Поуральѣ, на Волгѣ и Дону. Сла¬ 
вянскіе народы полаются на западъ: появ¬ 
леніе Венедовъ и Велетовъ на Баітійскомъ 
поморьѣ Перевѣсъ Нѣмцевъ между Одеромъ 
и Вислой ослабѣваетъ: Гошм уступаютъ 
Венед імъ ($ 8. N. 6. § І8. N. 4—8, 9. 

сравн. $. 25. N. 2.). 

476—182 Птолемей въ безмѣрномъ пространствѣ 
своей Сармашіи и Скиѳіи означаетъ, хотя 
весьма неопредѣленно, жилища какъ Вене¬ 
дамъ, Славянамъ и Србамъ, такъ и многимъ 
другимъ мѣлкимъ Славянскимъ народамъ ($. 
8. N. 6. §. 9. N. 2. $. 10. N. 7—12.). 

180—250 и слѣд. Шумное выселеніе Нѣмецкихъ на¬ 
родовъ (Готовъ 180—215. Вандаловъ и Бу¬ 
ровъ 200 и слѣд., Бургупдовъ и Генидовъ 
ок. 246, Сцировъ, Геруловъ, Турцилинговъ 
и др.) изъ окрестностей Одера и Балтій¬ 
скаго побережья въ Дакію, на Черноморье, 
въ Венгрію, къ Рейну и верхнему Дунаю, 
и т. д., и тихое поселеніе Славянъ въ 
оставленныхъ ими жилищахъ (§. 18. N. 
-4—8, 9. срави. §. 25. N. 2.). 

192—506 Битвы Карпатскихъ Карповъ (Хорватовъ), 
соединявшихся съ Нѣмцами* противъ Рим¬ 
лянъ (§. 10. N. 10.). 

250—500 Маркіанъ Гераклеошскій уномннаетъ о Ве- 


ыедск' 


- '4 Я. М7) 
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253 Императоръ Волусіанъ сражался съ Ван¬ 
далами, Финнами, Галиндамн и Венедами, 
и хвалился иобъдою надъ ними (§ 8. N. 9.). 

552—550 Эрм, шарикъ, воинственный Король Черно¬ 
морскихъ Готовъ, велъ долговременныя и 
кровавыя войны съ Венедами въ за-Кар- 
пашскихъ краяхъ. Покореніе многихъ Сла¬ 
вянскихъ народовъ (§. 8. N. 13. §. 18. N. 7.). 

575 Переходъ всею массою Гуновъ черезъ Вол¬ 
гу и Донъ въ Европу. Пораженіе Готовъ 
и мирныя связи Гуновъ съ Славянами (§. 8. 
N. 13 §. 15. N. 5.). 

380—487 Лонгобарды, переходомъ изъ Германіи на 
востокъ, вторглись въ края, называемые 
Антаибъ и Бангааибъ, т. е., въ земли Ан¬ 
товъ и Вендовъ (§. 8. N. 10. $. 18. N. 6.). 

384 Впаденіе бѣжавшаго Короля Вннитара въ 
края Антовъ. Безчестное убіеніе Божа (Во- 
оа), Короля Антовъ, его сыновей и семи¬ 
десяти вельможъ. Мщеніе Гуновъ надъ Го¬ 
тами за эту дерзость (§. 8. N. 13. §. 1. 
N. 5.). 

422 Жилища Славянъ, дважды показаны на 
Певтингеровыхъ картахъ, разъ за-Карпа- 
тами (аірез Вазіатісае) словомъ Ѵепасіі 
Загтаіае, въ другой разъ на Черноморьѣ, 
между рѣками ОапаЬіиз и А§аІіп§из, сло¬ 
вомъ Ѵелесіі (§. 8. N. 8.). 

443 4оо Славянскіе народы, большею частію под¬ 

властные Гунамъ, живутъ съ этими по- 
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слѣди ими въ мирныхъ связяхъ. Слѣды Сла¬ 
вянщины въ Венгрія, близъ стана Ашпго- 
лы: Сашага, просо, медъ, тризна въ честь 
Анилины, называемая сшрава, н т. д. Долго 
послѣ того Славяне у чужеземцевъ назы¬ 
ваются Гунами (§. і{. N. 10. $. 15. N. 5.). 

469—476 По паденіи Гуновъ (469) и Римлянъ (476) 
Славяне толпами выступаютъ изъ своихъ 
старобытныхъ жилищъ, и распространяют¬ 
ся на югъ и западъ, къ Дунаю н Эльбѣ 
(§. 25. N. 2 и слѣд). 


ОідійгесІ Ьу ^лоояіе 



в 30і 

ОТЪ ИЗДАТЕЛЯ. 

третью книгу Славянскихъ Древностей 
я долженъ предупредить читателей, что 
Г. Бодянскій переводилъ ее среди пріуготовленій къ 
путешествію, и потому не могъ обработать своего 
перевода на ровігь съ первыми двумя частями. Я не 
хотѣлъ прикасаться къ пей, въ отсутствіе пере¬ 
водчика, по причинамъ понятнымъ, — кромѣ необхо¬ 
димыхъ случаевъ. Впрочемъ языкъ, слогъ, въ книгѣ 
такаго рода есть дѣло второстепенное, главное — 
розысканія, выводы, мысли. Я самъ совѣтовалъ 
переводчику, и при первыхъ двухъ частяхъ, держать¬ 
ся какъ можно ближе подлинника, чтобъ познако¬ 
мить нашихъ читателей съ построеніемъ Чешскаго 
языка, и вмѣстѣ доставить средство желающимъ— 
выучиться оному чрезъ одно сличеніе перевода, по¬ 
чти подстрочнаго, съ подлинникомъ. 

Продолженіе готово. Отдѣленіе о племенахъ Сла¬ 
вянскихъ въ Россіи, столько важное для нашихъ из¬ 
слѣдователей, находится уже у меня; отдѣленіе о 
Болгарахъ ' переведено, какъ увѣдомляетъ Г. Бодян¬ 
скій, предъ глазами самаго автора. Но печатать я 
неимѣю еще средствъ: изданіе трехъ частей стоило 
мнѣ почти шри тысячи руб., а разошлось, втеченіи 
года только 60 экз., да 57 разошлются по Гим- 
1 назіямъ;—нужно покрайней мѣрѣ еще сто подписчи- 
} ковъ для покрытія издержекъ. 

Впрочемъ желающіе могутъ подписываться и теперь 
на продолженіе, въ 4 книгахъ, и присылать за оное въ 
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Университетскую книжную лавку Г. Ширяева по 20 г 
р. ас., а вмѣстѣ съ прежними книгами, т. е. за всѣ/ 
грмь книгъ, по 30 р. асе. Разумѣется я приложу во|> 
свое стараніе, чтобъ, какъ можно скорѣе, выдашь/на 
Русскомъ языкѣ все великое твореніе Ша«>арикаУ ко¬ 
торое должно замѣнять для насъ цѣлой курсъ ^Кри¬ 
тики, Филологіи н Исторіи въ отношеніи къ Во¬ 
сточной половинѣ Европѣ. Неблагонамѣренные/люди 
приняли у насъ Славянскія Древности съ ругатель¬ 
ствами, но, не смотря на нелѣпые вопли, онѣ оста¬ 
нутся надолго, подобно сочиненіямъ Шлецера, Добров- 
скаго, Карамзина, сокровищницами, изъ коихъ будутъ 
поучаться, коими будутъ руководствоваться на 
пути познанія, цѣлыя поколѣнія. Найдутся люди, н 
въ Европѣ и въ Россіи, которые воздадутъ вели¬ 
кому писателю, великому человѣку, должную дань 
благодарности, оцѣнятъ его исполинскій трудъ по 
достоинству, и лавровымъ вѣнцемъ украсятъ его 
благородное чело. Я съ своей стороны почитаю себя 
счастливымъ, что имѣлъ случай содѣйствовать из¬ 
данію подлинника для всѣхъ Славянъ, и перевода для 
моихъ соотечественниковъ. 


М. Погодинъ. 

Мая 15. 

1858. 
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